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EXPOSE DESMOTIFS

1 CONTEXTE DE LA PROPOSITION

La directive 2003/49/CE du Conseil' («la directiver) établit les régles relatives au régime
fiscal commun applicable aux paiements d'intéréts et de redevances effectués entre des
sociétés associées d'Etats membres différents. La présente proposition vise a procéder a la
refonte de la directive, dans la mesure ou cette derni¢re a ét¢ modifiée a plusieurs reprises.
L'expos¢ des motifs présente les raisons justifiant chacune des modifications de fond et
précise quelles dispositions de l'acte précédent restent inchangées.

Les problémes auxquels la directive s'emploie a répondre sont dus a I'existence de certains
obstacles liés a 1'impot sur les sociétés qui entravent le bon fonctionnement du marché
intérieur: les paiements transfrontaliers d'intéréts et de redevances sont plus lourdement
imposés que les transactions effectuées dans le cadre national. Dans le cas des opérations
purement nationales, le bénéficiaire du paiement est soumis a I'impdt sur les sociétés en tant
que contribuable résident dans I'Etat membre ou il a sa résidence fiscale. Dans le cas des
paiements internationaux, il peut également étre soumis a des retenues a la source dans I'Etat
membre d'origine. L'objectif de la directive est de mettre les paiements transfrontaliers
d'intéréts et de redevances sur le méme pied que les paiements nationaux, en éliminant les
doubles impositions juridiques, les lourdes formalités administratives et les problémes de
trésorerie dont patissent les entreprises concernées.

La Commission et les parties concernées par les questions de fiscalité internationale sont
depuis toujours convaincues de la nécessité de mettre au point dans ce domaine un instrument
au niveau de 'UE, étant donné que ni les mesures unilatérales prises par les Etats membres ni
les conventions fiscales bilatérales n'ont apporté de solution satisfaisante répondant
pleinement aux exigences du marché intérieur. Les conventions fiscales bilatérales ne
couvrent pas l'ensemble des relations bilatérales entre Etats membres, n'éliminent pas
completement la double imposition et, en particulier, n'apportent jamais de solution uniforme
qui convienne aux relations triangulaires et multilatérales entre Etats membres.

Dans sa communication du 5 novembre 1997 intitulée «Un ensemble de mesures pour lutter
contre la concurrence fiscale dommageable dans 1'Union européenne»’, la Commission a
souligné la nécessité de mettre en ceuvre une action coordonnée au niveau européen dans le
domaine de la lutte contre la concurrence fiscale dommageable afin de contribuer a la
réalisation de certains objectifs comme la réduction des distorsions persistantes sur le marché
intérieur, la prévention des pertes trop importantes de recettes fiscales ou l'orientation des
structures fiscales dans un sens plus favorable pour I'emploi. Le Conseil «Ecofin» qui s'est
réuni le 1¥ décembre 1997 a engagé un vaste débat sur la base de cette communication et a
décidé, entre autres initiatives, de demander a la Commission de présenter une proposition
visant 4 harmoniser la fiscalité des paiements transfrontaliers d'intéréts et de redevances’.
Le 4 mars 1998, la Commission a adopté une proposition de directive du Conseil concernant
un régime fiscal commun applicable aux paiements d'intéréts et de redevances effectués entre

Directive 2003/49/CE du Conseil du 3 juin 2003 concernant un régime fiscal commun applicable aux
paiements d'intéréts et de redevances effectués entre des sociétés associées d'Etats membres différents
(JO L 157 du 26.6.2003, p. 49).

2 COM(1997) 564 final du 5.11.1997.

’ JOC2 du 6.1.1998.
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des sociétés associées d'Etats membres différents [COM(1998) 67 final]. Le 3 juin 2003, la
directive a été adoptée par le Conseil «Ecofin». Afin d'en atténuer l'incidence budgétaire pour
les FEtats membres importateurs nets de capital et de technologie pour lesquels ces impdts
représentaient une source de recettes appréciable, il est apparu approprié d'opter pour une
approche progressive en ce qui concerne le champ d'application de la directive.

La directive a ét¢ modifiée pour la premiére fois en 2004 par les directives 2004/66/CE*
et 2004/76/CE’ 4 la suite de l'adhésion de la République tchéque, de 'Estonie, de Chypre, de
la Lettonie, de la Lituanie, de la Hongrie, de Malte, de la Pologne, de la Slovénie et de la
Slovaquie. La premiére a ajouté au texte de la directive les impo6ts et sociétés de ces nouveaux
Etats membres auxquels cette derniére s'applique. La seconde a modifié le texte de l'article 6
de la directive afin d'y prévoir des dispositions transitoires pour la République tcheéque, la
Lettonie, la Lituanie, la Pologne et la Slovaquie.

Par la suite, la directive 2006/98/CE du Conseil® a incorporé au texte de la directive les
impoOts et les sociétés de Bulgarie et de Roumanie auxquels la directive s'applique. Les
annexes [V, point 6, et VII, point 7, de l'acte d'adhésion de la Bulgarie et de la Roumanie
prévoient des dérogations temporaires’.

L'article 8 de la directive dispose que la Commission doit faire rapport au Conseil sur
I'application de la directive, notamment en vue d'en étendre le champ d'application a des
sociétés ou a des entreprises autres que celles déja couvertes. Afin de rassembler les
informations nécessaires a I'établissement du rapport, la DG Fiscalité et union douaniére a
command¢ a I'International Bureau of Fiscal Documentation une étude sur la mise en ceuvre
de la directive. Le rapport de la Commission sur l'application de la directive a été¢ présenté
le 23 avril 2009°. 11 indique que la mise en ceuvre de la directive est dans son ensemble
satisfaisante et fait mention de certaines modifications possibles en vue d'en étendre le champ
d'application.

4 Directive 2004/66/CE du Conseil du 26 avril 2004 portant adaptation des directives 1999/45/CE,
2002/83/CE, 2003/37/CE et 2003/59/CE du Parlement européen et du Conseil et des directives
77/388/CEE, 91/414/CEE, 96/26/CE, 2003/48/CE et 2003/49/CE du Conseil, dans les domaines de la
libre circulation des marchandises, de la libre prestation de services, de l'agriculture, de la politique des
transports et de la fiscalité, du fait de I'adhésion de la République tchéque, de 1'Estonie, de Chypre, de la
Lettonie, de la Lituanie, de la Hongrie, de Malte, de la Pologne, de la Slovénie et de la Slovaquie (JO
L 168 du 1.5.2004, p. 35).

> Directive 2004/76/CE du Conseil du 29 avril 2004 modifiant la directive 2003/49/CE en ce qui

concerne la faculté pour certains Etats membres d'appliquer des périodes de transition pour l'application

d'un régime fiscal commun applicable aux paiements d'intéréts et de redevances effectués entre des

sociétés associées d'Etats membres différents (JO L 157 du 30.4.2004, p. 106).

Directive 2006/98/CE du Conseil du 20 novembre 2006 portant adaptation de certaines directives dans

le domaine de la fiscalité, en raison de l'adhésion de la Bulgarie et de la Roumanie (JO L 363

du 20.12.2006, p. 129).

Traité entre le Royaume de Belgique, la République tchéque, le Royaume de Danemark, la République

fédérale d'Allemagne, la République d'Estonie, la République hellénique, le Royaume d'Espagne, la

République frangaise, I'Irlande, la République italienne, la République de Chypre, la République de

Lettonie, la République de Lituanie, le Grand-Duché de Luxembourg, la République de Hongrie, la

République de Malte, le Royaume des Pays-Bas, la République d'Autriche, la République de Pologne,

la République portugaise, la République de Slovénie, la République slovaque, la République de

Finlande, le Royaume de Suéde, le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord (Etats

membres de 1'Union européenne) et la République de Bulgarie et la Roumanie, relatif a I'adhésion de la

République de Bulgarie et de la Roumanie a I'Union européenne (JO L 157 du 21.6.2005, p. 278

etp.311).

8 COM(2009) 179 final.
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La présente refonte a pour objet de résoudre certains des problémes résultant du champ
d'application limité de la directive. Il existe des paiements transfrontaliers non couverts par la
directive qui sont soumis a des retenues a la source. Il est ainsi proposé d'étendre la liste des
sociétés auxquelles s'applique la directive et de revoir a la baisse les exigences que les
sociétés doivent remplir en matiére de participation pour avoir le statut de société associée. La
proposition de refonte ajoute également une nouvelle condition relative a l'exonération
fiscale: le bénéficiaire doit étre soumis & 1impdt sur les sociétés dans I'Etat membre ou il est
établi au titre des revenus provenant des paiements d'intéréts ou de redevances. Ce nouveau
critere doit permettre d'éviter que le dégrévement fiscal soit accordé dans les cas ou les
revenus correspondants ne sont pas soumis a 1'impdt et, partant, de combler une lacune que
pourraient exploiter les fraudeurs. Enfin, une modification technique est proposée dans le but
d'éviter que l'exonération soit refusée dans le cas des paiements effectués par un établissement
stable provenant des activités de ce dernier au motif que ces paiements ne constituent pas une
charge fiscalement déductible.

2. RESULTATS DE LA CONSULTATION DES PARTIES INTERESSEES ET
ANALYSED'IMPACT

Une consultation publique sur les modifications éventuelles a apporter a la directive s'est
tenue du 24 aofit au 31 octobre 2010 sur le site «Votre point de vue sur 1'Europe» et sur le site
de la DG Fiscalité et union douaniére. Au total, 71 contributions ont ét¢ regues. Parmi les
parties prenantes ayant répondu figurent des multinationales (25 contributions), des grandes
entreprises (3 contributions), des associations d'entreprises et associations sectorielles
(18 contributions), des fiscalistes (16 contributions), des associations professionnelles
(8 contributions), et un fonctionnaire d'un Etat membre. Les premiéres conclusions tirées des
contributions recues confirment l'intérét suscité par I'initiative de la Commission. Les
participants reconnaissent dans leur grande majorité la nécessité d'agir et de modifier la
directive. Sur toutes les contributions recues, 7 % seulement indiquent qu'il n'est pas
nécessaire de mettre a jour la liste des entités couvertes par la directive et 4 % seulement
expriment un refus de voir modifier le seuil de participation a partir duquel une entité est
considérée comme associée. La majorité des parties prenantes ayant donné leur avis ont
également manifesté une préférence pour un alignement du champ d'application personnel de
la directive sur celui de la directive «meres-filiales» (90 % des contributions). La modification
de la directive en vue de permettre la prise en compte des participations indirectes pour établir
le statut de société associée a ¢té favorablement accueillie par 91 % des participants.
L'abaissement du seuil applicable a la reconnaissance d'une société comme société associée,
le taux de participation passant alors de 25 % a 10 %, a remporté 'adhésion de 87 % des
parties prenantes.

Dans son analyse d'impact, la Commission a pris en considération les problemes découlant
des retenues a la source effectuées sur les paiements transfrontaliers d'intéréts et de
redevances, a savoir les distorsions économiques liées au comportement des entreprises, les
colits de mise en conformité entrainés par les formalités administratives, les longs délais qui
s'écoulent avant que le dégrévement fiscal ne devienne effectif et le risque de double
imposition. Plusieurs possibilités ont ¢té examinées. L'option consistant a ne prendre aucune
mesure a été rejetée étant donné que les difficultés mises en évidence continueraient d'exercer
un effet de distorsion sur l'attribution transfrontaliere des ressources. L'extension des
avantages de la directive a I'ensemble des paiements effectués entre des entreprises non liées
serait un moyen efficace de réduire les conséquences négatives décrites mais serait aussi une
solution moins efficiente et en porte-a-faux par rapport aux autres objectifs a atteindre pour
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améliorer le fonctionnement de la directive: il subsisterait des disparités dans I'imposition des
dividendes, intéréts et redevances, de sorte que les distorsions économiques qui en découlent
subsisteraient elles aussi. Cette solution supposerait également une réduction plus importante
des recettes fiscales des Etats membres et serait plus difficile & mettre en ceuvre en I'absence
d'expérience en matiére d'harmonisation des paiements transfrontaliers entre sociétés non
associées. Une autre possibilité serait d'aligner les exigences de la directive sur celles de la
directive «méres-filiales»’ concernant la fiscalité des dividendes. Clest sur cette stratégic
qu'est fondée la présente refonte car elle offre un résultat plus équilibré: elle permet de mieux
réduire les distorsions économiques et ne fait pas baisser autant que l'option précédente les
recettes fiscales des Etats membres, ce qui n'est pas négligeable compte tenu de I'état actuel
des finances publiques. En ce qui concerne les paiements d'intéréts, les pertes ne devraient pas
dépasser 200 a 300 millions EUR et concerneraient les 13 Etats membres de 1'Union qui
effectuent encore des retenues a la source sur les paiements d'intéréts sortants, a savoir la
Belgique, la Bulgarie, la République tchéque, la Gréce, la Hongrie, 1'lIrlande, I'Italie, la
Lettonie, la Pologne, le Portugal, la Roumanie, la Slovénie et le Royaume-Uni. Quant aux
paiements de redevances, les pertes devraient se situer entre 100 et 200 millions EUR.
Seraient concernés les sept pays présentant le solde négatif le plus important par rapport
au PIB en ce qui concerne les paiements de redevances, c'est-a-dire la Bulgarie, la République
tchéque, la Gréce, la Pologne, le Portugal, la Roumanie et la Slovaquie. Comme indiqué
précédemment, c'est cette option qui a emporté la préférence des parties prenantes ayant
participé a la consultation publique.

L'exclusion des paiements du bénéfice des avantages de la directive lorsque les revenus ne
sont pas soumis a l'impot dans I'Etat membre du bénéficiaire ainsi que la modification
technique destinée a permettre d'éviter les cas ou I'exonération est refusée pour les paiements
effectués par un établissement stable et provenant des activités de ce dernier au motif que ces
paiements ne constituent pas une charge fiscalement déductible sont des mesures purement
techniques dont l'incidence ne peut étre évaluée.

3. ELEMENTSJURIDIQUESDE LA PROPOSITION
Principe de subsidiarité

Le principe de subsidiarité s’applique dans la mesure ou la proposition ne reléve pas de la
compétence exclusive de 1'Union européenne. Les objectifs de la proposition ne peuvent étre
réalisés de maniére suffisante par les Etats membres. Les taux de retenue a la source sont fixés
par les Etats membres dans leur législation nationale conformément & leur politique fiscale en
la matiere. Ces impdts peuvent étre réduits ou supprimés en vertu de conventions bilatérales
sur la double imposition. Chaque convention prévoit néanmoins son propre taux résultant du
compromis trouvé entre les deux Etats signataires. De ce fait, les taux de retenue & la source
varient au gré des relations bilatérales qui existent entre les Etats membres et aucune action
coordonnée n'est mise en ceuvre spontanément par ces derniers.

Directive 90/435/CEE du Conseil concernant le régime fiscal commun applicable aux sociétés meres et
filiales d'Etats membres différents (JO L 225 du 20.8.1990, p. 6) telle que modifiée par la directive
2003/123/CE du Conseil du 22 décembre 2003 modifiant la directive 90/435/CEE concernant le régime
fiscal commun applicable aux sociétés méres et filiales d'Ftats membres différents (JO L7
du 13.1.2004, p. 41).
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Le deuxiéme élément a prendre en considération est la question de savoir si les objectifs
pourraient étre mieux réalisés dans le cadre d'une action au niveau de 1'Union, et de quelle
maniére. La mise en ceuvre d'une action européenne se justifie par la nature transfrontaliere du
probléme. Il est certain qu'une action au niveau de I'UE garantira I'harmonisation et la
coordination des politiques fiscales dans ce domaine particulier de la fiscalité. Les Etats
membres seraient tous liés dans la méme mesure par I'exonération de retenues a la source.

Principe de proportionnalité

Il importe que les modifications proposées dans la présente refonte soient proportionnées. Au
regard des probleémes mis en évidence, elles doivent offrir des solutions susceptibles de
répondre aux objectifs fixés. La principale cause des distorsions économiques, des cofits de
mise en conformité et du risque d'imposition excessive ou de double imposition tient a
l'existence d'impdts prélevés a la source. Les disparités dans l'imposition des différents types
de flux transfrontaliers de capitaux entrainent également une distorsion du comportement des
entreprises. Les modifications proposées dans la présente refonte visent a étendre le champ
d'application de la directive et a prévoir l'octroi de 1'exonération fiscale dans un plus grand
nombre de cas. Cette solution contribuera a la réalisation de la neutralité fiscale, a la réduction
des cotits de mise en conformité et a I'élimination du risque de double imposition dans un plus
grand nombre de cas, de sorte que les opérateurs économiques pourront attribuer leurs
ressources de maniere plus efficiente. La présente initiative n'exceéde pas ce qui est nécessaire
pour atteindre ces objectifs et laisse aux Etats membres toute latitude dans l'adoption de
décisions nationales étant donné qu'elle limite ses effets aux paiements transfrontaliers
effectués au sein de I'Union.

La proposition est donc conforme au principe de proportionnalité.
Simplification

Comme on l'a indiqué plus haut, les régles établissant le régime fiscal applicable aux
paiements transfrontaliers d'intéréts et de redevances figurent dans quatre directives et dans
deux annexes de l'acte d'adhésion de la Bulgarie et de la Roumanie. Il n'existe pas de texte
consolidé. Cette situation engendre une certaine complexité juridique pour qui a besoin de
consulter la législation en vigueur. En rassemblant les textes existants en un seul acte
législatif, il sera possible de simplifier, de clarifier et de faciliter I'application d'une
réglementation harmonisée par les entreprises et les professionnels concernés par ces
questions.

Le prélévement de 1'impdt a la source et les procédures de remboursement nécessaires a la
mise en ceuvre du dégrévement fiscal prévu par les 1égislations nationales ou les conventions
préventives de la double imposition se traduisent par des colits de mise en conformité
importants. Un travail administratif est nécessaire pour attester le droit d'appliquer les
dispositions permettant d'éviter la double imposition ou de créditer le montant de 1'impdt
étranger versé et de réduire en conséquence I'impdt sur les sociétés a acquitter dans 1'Etat de
résidence. De plus, les entreprises sont tenues d'effectuer des retenues a la source et sont
remboursé€es ultérieurement si 1'administration fiscale estime qu'elles remplissent les
conditions pour bénéficier de l'exonération ou de la réduction prévue par la convention. En
outre, lorsqu'aux retenues a la source correspondent des crédits d'impot dans le pays du siége,
la retenue est effectuée sur le paiement tandis que la réduction dans I'Etat de résidence n'est
possible que plus tard, au moment ou la déclaration fiscale est déposée. Les entreprises
doivent donc supporter des frais de trésorerie. Il ressort de l'analyse d'impact que les
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initiatives prévues dans la présente proposition de refonte en vue d'éliminer les retenues a la
source dans un plus grand nombre de cas permettraient d'économiser entre 38,4
et 58,8 millions EUR en termes de cofits de mise en conformité.

Commentairedesarticles

e FExonération fiscale

L'article 1%, paragraphe 1, est modifié. Il a pour objet d'exonérer les paiements d'intéréts et de
redevances de toute imposition a la source. Parmi les déclarations a inscrire au proces-verbal
du Conseil relatif a I'adoption de la directive figure notamment le passage suivant: «Le
Conseil et la Commission conviennent que les sociétés qui sont exemptées de 1'impdt sur les
revenus visé¢ dans la directive relative aux intéréts et aux redevances ne devraient pas
bénéficier des avantages de cette directive. Le Conseil invite la Commission a proposer en
temps utile les modifications qu'il pourrait étre nécessaire d'apporter a cette directive.» Il est
indiqué dans les considérants de la directive qu'«il est nécessaire de faire en sorte que les
paiements d'intéréts et de redevances soient soumis une fois & l'impdt dans un Etat
membre»'’. La Commission partage l'avis du Conseil selon lequel la directive ne doit pas
présenter de lacunes permettant d'échapper a l'impdt sur les paiements d'intéréts et de
redevances. A cet effet, elle a adopté une proposition en 2003"', sur laquelle le Conseil
«Ecofiny» était prés d'aboutir a un accord. La Commission a retiré cette proposition car elle
devait présenter la présente refonte de la directive conformément a I'annexe II du programme
de travail de la Commission pour 2010'%. En conséquence, l'article 1%, paragraphe 1, est
modifié dans la présente refonte de maniére & indiquer clairement que les Etats membres sont
tenus de n'accorder les avantages de la directive que lorsque les paiements d'intéréts et de
redevances concernés ne sont pas exonérés de 1'impo6t sur les sociétés en ce qui concerne le
bénéficiaire dans 1'Etat membre ou il est établi. Sont ici notamment visées les situations ot
une société ou un établissement stable acquitte 1'impdt sur le revenu mais bénéficie d'un
régime fiscal particulier exonérant les paiements d'intéréts ou de redevances étrangers regus.
L'Etat d'origine ne serait alors pas tenu d'accorder I'exonération de retenue a la source dans le
cadre de la directive.

e Définition de I'Etat d'origine

L'article 1, paragraphe 2, qui définit 'Etat d'origine comme I'Etat membre depuis lequel les
paiements sont effectués, n'est pas modifié.

Aux fins de cette définition, l'article 1%, paragraphe 3, précise qu'un établissement stable est
considéré comme effectuant un paiement lorsque ce dernier représente une charge fiscalement
déductible. La Commission, dans son rapport sur la directive, indique qu'il ressort clairement
du contexte que I'exigence de la «déductibilité fiscale» vise a garantir que les avantages de la
directive ne s'appliquent que pour les paiements qui constituent des charges imputables aux

Considérant 3 de la directive.

Proposition de directive du Conseil concernant un régime fiscal commun applicable aux paiements
d'intéréts et de redevances effectués entre des sociétés associées d'Etats membres différents
[COM(2003) 841].

Communication au Parlement européen, au Conseil, au Comité économique et social européen et au
Comité des régions — «Programme de travail de la Commission pour 2010 — Le moment d’agir»,
COM(2010) 135 final.
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¢tablissements stables. Toutefois, telle qu'elle est libellée, la disposition pourrait s'appliquer
aussi aux cas ou la déduction n'est pas accordée pour d'autres motifs. Ce paragraphe est
modifi¢ dans la refonte pour indiquer sans ambiguité que la directive s'applique lorsque le
paiement est li¢ aux activités exercées par I'établissement stable.

e Définition du bénéficiaire
La notion de bénéficiaire est traitée a l'article 1%, paragraphes 4 et 5, qui ne sont pas modifiés.
e Paiements effectués ou regus par des établissements stables

L'article 1%, paragraphe 6, qui régit les cas ou les paiements sont effectués ou regus par un
¢tablissement stable, n'est pas modifié.

e Obligation d'association

Les paragraphes 7 et 10 de l'article 1%, qui concernent les conditions d'association entre les
sociétés participant a la transaction donnant lieu au paiement, ne sont pas modifiés.

e Champ d'application territorial

L'article 1%, paragraphe 8, qui prévoit que la directive ne s'applique qu'aux paiements
intra-UE, n'est pas modifié.

e Imposition dans I'Etat membre du bénéficiaire

L'article 1%, paragraphe 9, qui porte sur les prérogatives de 1'Etat membre du bénéficiaire en
matiere d'imposition, n'est pas modifié.

e Procédure d'attestation

Les paragraphes 11, 12, 13 et 14 de l'article 17, relatifs a la procédure d'attestation du droit a
l'exonération, ne sont pas modifiés.

e Procédure de remboursement

Les paragraphes 15 et 16 de l'article 1%, qui établissent la procédure de remboursement de
'impot retenu a la source lorsqu'une société peut bénéficier de l'exonération, ne sont pas
modifiés.

e Définition des intéréts et des redevances

La définition des intéréts et des redevances figurant a l'article 2 reste la méme. Cet article est
fusionné avec l'article 3, qui contenait également des définitions importantes pour
l'application de la directive.

e Définition de la notion de société

Conformément a l'article 3, pointa), qui est maintenant l'article 2, pointc), le champ
d'application de la directive couvre les sociétés d'un Etat membre qui présentent l'une des
formes énumérées a l'annexe I, ont leur résidence fiscale dans un Etat membre et sont
assujetties a lI'un des types d'impdt sur le revenu énumérés dans la directive. La liste des
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entités auxquelles cette derniére s'applique est établie sur la base des droits des sociétés
nationaux et figure a 1'annexe I.

La présente refonte modifie le champ d'application personnel de la directive en vue de
I'étendre au plus grand nombre possible d'entités. A cet effet, deux criteéres ont été appliqués.

D'une part, la liste des entités auxquelles la directive s'applique est actuellement plus
restrictive que la liste figurant en annexe de la directive «méres-filiales». Cette derniére
directive s'applique aux distributions de bénéfices et vise le méme but que la directive, a
savoir I'¢limination des retenues a la source et du risque de double imposition dans le cas des
flux transfrontaliers de capitaux: la directive couvre les paiements d'intéréts et de redevances,
et la directive «meres-filiales» les paiements de dividendes. La modification concernée de la
directive étoffe cette liste en vue de l'aligner sur celle de la directive «meres-filiales». Cette
solution contribuera a renforcer la neutralité fiscale.

Cette modification aura notamment pour résultat l'inclusion de la société européenne (SE) et
de la société coopérative européenne (SCE) dans la liste des sociétés couvertes par la
directive. La réalisation des objectifs poursuivis au moyen de ces deux types de société
européenne — la création et la gestion de sociétés de dimension européenne en dehors de toute
entrave résultant de la disparit¢ des législations nationales et de leur champ d'application
territorial limité — sera favorisée'’. Ainsi, la SE donnera aux sociétés présentes dans plusieurs
Etats membres la possibilité de se constituer en société unique selon le droit de 1'Union et
d'opérer a I’échelle de I'UE dans le cadre d'un seul et méme droit des sociétés, en appliquant
un systeme unifi¢ de gestion et de publication d'informations. Bien que le statut de la société
européenne ne comporte aucune disposition spécifique sur la fiscalité, l'instrument exige
néanmoins que la SE soit régie par «les dispositions de loi des FEtats membres qui
s'appliqueraient a une société anonyme constituée selon le droit de 1'Etat membre dans lequel
la SE a son siége statutaire»'*. Certes, les formes de sociétés anonymes, qui sont énumérées a
I'annexe du statut de la SE, sont aussi reprises dans la liste de sociétés annexée a la directive,
de sorte qu'en pratique, la SE jouit déja des avantages de la directive, puisque 1'Etat membre
dans lequel se trouve son siége statutaire est tenu de lui accorder les mémes avantages qu'aux
sociétés anonymes au sens de son droit national. Néanmoins, par souci de clarté, et pour bien
marquer toute I'importance qu'elle accorde a cette forme de société, la Commission propose
que la SE soit explicitement mentionnée dans la liste de sociétés annexée 4 la directive'”.

De la méme manicre, le statut de la SCE ne contient aucune disposition spécifique sur la
fiscalité'®, de sorte que les législations fiscales des Etats membres et de 1'Union s'appliquent.
La Commission juge essentiel d'encourager cette nouvelle forme de société et de mettre en
place un cadre qui permette aux entreprises de tirer le meilleur parti de ce nouveau statut
juridique. Les SCE recevront le méme traitement que les coopératives de I'Etat membre dans
lequel se trouve leur si¢ge statutaire et bénéficieront donc, de maniére indirecte, des avantages

Réglement (CE) n° 2157/2001 du Conseil du 8 octobre 2001 relatif au statut de la société européenne —
voir point 7 de I'exposé des motifs — (JO L 294 du 10.11.2001, p. 1) et réglement (CE) n° 1435/2003 du
Conseil du 22 juillet 2003 relatif au statut de la société coopérative européenne — voir point 6 de
l'exposé des motifs — (JO L 207 du 18.8.2003, p. 1).

Article 9, paragraphe 1, point c) ii), du réglement (CE) n° 2157/2001 du Conseil du 8 octobre 2001.

La méme approche est suivie dans les propositions de modification de la directive «meres-filialesy»
(90/434/CEE) et de la directive sur les fusions (90/435/CEE), la société européenne étant explicitement
incluse dans la liste des sociétés couvertes par les directives.

Considérant 16 de la directive SCE.
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accordés par la directive aux formes de coopératives nationales déja couvertes par celle-ci.
Puisque certaines de ces coopératives sont déja répertoriées dans la liste annexée a la
directive, il est proposé d'en ajouter d'autres dans la nouvelle annexe. Dans ces conditions, la
Commission propose d'y inclure aussi la SCE. Bien que cette inclusion, a l'instar de celle de la
SE, soit d'abord et avant tout un signal destiné a marquer toute l'importance que la
Commission accorde a la SCE et a prévenir les doutes ou les incertitudes, elle sera pour les
SCE la garantie de pouvoir profiter de tous les avantages de la directive.

D'autre part, la liste figurant & l'annexe de la directive comprend certaines entrées plus
étendues que celles de la directive «meéres-filiales». Tel est le cas pour les mentions relatives a
la République tcheque, a Chypre, a la Slovénie et a la Slovaquie. Dans ces cas précis, la liste
n'est pas modifiée puisqu'on estime que ces formes juridiques bénéficiant déja des avantages
de la directive ne doivent pas étre exclues du régime fiscal harmonisé. Si elles 1'étaient, ce
serait décevoir leurs attentes légitimes et les sociétés concernées se heurteraient aux obstacles
fiscaux entravant le bon fonctionnement du marché intérieur dont 1'élimination compte parmi
les objectifs du TFUE et de la directive.

Certaines autres entrées de la liste ne sont pas modifiées car elles sont identiques a celles de la
directive «meres-filialesy. Il s'agit des mentions relatives aux entités de Lettonie, de Lituanie,
de Malte, de Pologne, du Portugal, de Roumanie, de Finlande et du Royaume-Uni.

Il est a noter cependant que la liste doit étre mise a jour et que deux entités doivent étre
supprimées puisqu'elles n'existent plus. Il s'agit du type de société allemande «bergrechtliche
Gewerkschaft» et du type de société hongroise «kdzhasznu tarsasagy.

Dans le cadre de la présente refonte, la liste des impots auxquels les sociétés doivent Etre
assujetties sera ¢galement remplacée. Figurant jusqu'a présent a l'article 3, point a) iii), elle
sera insérée a l'annexe I, partie B.

e Définition de la notion de société associée

En application de l'article 3, point b), une association est a ce jour réputée exister lorsque 1'une
des sociétés détient une participation directe d'au moins 25 % dans le capital de l'autre société,
ou lorsqu'une troisiéme société détient une participation directe d'au moins 25 % a la fois dans
le capital du payeur et dans le capital du bénéficiaire. Les Etats membres ont la faculté de
prévoir un niveau de participation inférieur a 25 % en vue de déterminer si une société exerce
un contrdle suffisant sur une autre. En outre, ils peuvent remplacer le critére de participation
minimale dans le capital par le critére de détention minimale des droits de vote.

Ce seuil de participation est plus élevé que celui prévu par la directive «meres-filiales», qui
n'exige qu'une participation directe ou indirecte de 10 %. La disposition concernée est
modifiée dans la refonte de mani¢re a ce que les exigences de la directive en matiere
d'association soient alignées sur celles établies par la directive «meres-filiales». Ainsi, le seuil
de participation directe de 25 % est réduit a un seuil de participation directe ou indirecte
de 10 %, ce qui devrait permettre d'éviter certaines distorsions économiques résultant de la
différence de champ d'application des deux directives. Cette disposition est renumérotée et
devient l'article 2, point d).

e Définition de la notion d'établissement stable
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L'article 2, point c), qui définit ce qu'est un établissement stable, devient l'article 2, point e),
mais n'est pas modifié sur le fond.

e Exclusion de certains paiements en tant qu'intéréts ou redevances

L'article 4, qui prévoit l'exclusion des paiements provenant de transactions hybrides du champ
de la définition des intéréts et redevances, devient l'article 3 mais n'est pas modifié par
ailleurs.

e Fraudes et abus

L'article 5, relatif aux dispositions anti-abus, devient l'article 4 mais n'est pas modifié¢ par
ailleurs.

e Dispositions transitoires

L'article 6 devient l'article 5, mais n'est pas modifi¢ quant au fond. Sa formulation est
simplement adaptée afin de tenir compte des dispositions transitoires prévues pour la Bulgarie
dans l'acte d'adhésion de ce pays et pour supprimer la référence a la Slovaquie, qui ne
bénéficie plus de la dérogation transitoire depuis le 1 mai 2006.

e Réexamen

L'article 8 dispose que la Commission doit faire rapport au Conseil sur l'application de la
directive. Le rapport en question a été présenté en avril 2009. Cette disposition devient
l'article 7, est mise a jour et fixe un nouveau délai pour 1'évaluation de l'incidence de la
directive et de la maniére dont ses objectifs sont remplis. La Commission fera rapport au
Conseil «Ecofin» et au Parlement européen sur les effets de la présente refonte quatre ans
apres sa mise en ceuvre.

e C(Clause de délimitation

L'article 8 est une disposition type sur I'harmonisation fiscale. La directive établit les
obligations minimales en matiére d'imposition des paiements transfrontaliers d'intéréts et de
redevances, mais n'exclut pas d'autres régimes plus avantageux qui seraient prévus par les
législations des Etats membres ou les conventions préventives de la double imposition.

e Mise en ceuvre, abrogation, entrée en vigueur et destinataires
Les articles 6, 9, 10 et 11 sont des dispositions types utilisées en particulier pour les besoins

de la refonte. L'article 12 est une disposition type indiquant que les Etats membres sont les
destinataires de la directive.

4. INCIDENCE BUDGETAIRE

La présente refonte n'a pas d'incidence sur le budget de I'Union.
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| ¥ 2003/49/CE (adapté)
2011/0314 (CNS)

Proposition de
DIRECTIVE DU CONSEIL

concer nant un régime fiscal commun applicable aux paiements d'intéréts et de
redevances effectués entr e des sociétés associées d' Etats membr es différents

(refonte)

LE CONSEIL DE L'UNION EUROPEENNE,

vu le traité instituantla-Communant
notamment son article

Commi X> sur le fonctionnement de 1'Union <XI européenne, et
MU 115X,

vu la proposition de la Commission européenne,

apres transmission du projet d'acte 1égislatif aux parlements nationaux,

. r 1
vu l'avis du Parlement européen'’,

vu l'avis du Comité économique et social européen'®,

statuant conformément a une procédure législative spéciale,

considérant ce qui suit:

(1)

{ nouveau

La directive 2003/49/CE du Conseil du 3 juin 2003 concernant un régime fiscal
commun applicable aux paiements d'intéréts et de redevances effectués entre des
sociétés associées d'Etats membres différents' a été modifiée a plusieurs reprises. A
I’occasion de nouvelles modifications, il convient, dans un souci de clarté, de procéder
a la refonte de ladite directive.

JOC,,p..
JOC,,p..
JO L 157 du 26.6.2003, p. 49.
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2)

WV 2003/49/CE Considérant 1
(adapté)

Dans un marché usigee X intéricur <XI ayant les caractéristiques d'un marché
intérienr domestique, les opérations entre sociétés d'Etats membres différents ne
devraient pas €tre soumises a des conditions fiscales moins favorables que celles qui
sont applicables aux mémes opérations effectuées entre sociétés du méme Etat
membre.

€)

| ¥ 2003/49/CE Considérant 2

Cette exigence n'est pas satisfaite actuellement en ce qui concerne les paiements
d'intéréts et de redevances. Les législations fiscales nationales, combinées, le cas
échéant, avec les conventions bilatérales ou multilatérales, ne peuvent pas toujours
assurer I'¢limination des doubles impositions et leur application entraine souvent des
formalités administratives trop lourdes et des charges de trésorerie pour les entreprises
concerneées.

(4)

| ¥ 2003/49/CE Considérant 4

La suppression de toute imposition sur les paiements d'intéréts et de redevances dans
I'Etat membre d'ot ces paiements proviennent, que cette imposition soit pergue par
voie de retenue a la source ou recouvrée par voie de role, constitue la solution la plus
appropriée pour ¢éliminer les formalités et les problemes susmentionnés et réaliser
1'égalité de traitement fiscal entre opérations nationales et opérations transfrontaliéres.
Il est en particulier nécessaire de supprimer les impositions grevant ces paiements
lorsqu'ils sont effectués entre sociétés associées d'Etats membres différents ou entre
des établissements stables de ces sociétés.

()

WV 2003/49/CE Considérant 3
= nouveau

Il est nécessaire de faire en sorte que les paiements d'intéréts et de redevances soient
soumis une fois a I'impodt dans un Etat membre = et que les avantages de la directive
ne s'appliquent que lorsque les revenus provenant de ces paiements sont effectivement
soumis & 1'imp6t dans I'Etat membre de la société bénéficiaire ou dans I'Etat membre
dans lequel I'établissement stable bénéficiaire est situ¢ <.

(6)

(7)

d nouveau

Il importe que la présente directive ne s'applique qu'aux sociétés présentant I'une des
formes juridiques mentionnées a I'annexe I, partie A, 'objectif devant étre d'étendre
cette liste de maniére a couvrir le plus grand nombre possible de sociétés
contribuables.

Deux critéres peuvent étre utilisés en vue de compléter la liste des entités auxquelles la
présente directive devrait s'appliquer. En premier lieu, il apparait qu'un grand nombre
des entrées de cette liste sont plus restrictives que celles de la directive 90/435/CEE du
Conseil du 23 juillet 1990 concernant le régime fiscal commun applicable aux sociétés

12
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(8)

)

(10)

méres et filiales d'Etats membres différents®’; il importe d'harmoniser ces deux listes et
d'étoffer celle figurant a I'annexe de la présente directive.

En second lieu, la liste figurant a I'annexe de la présente directive comprend certaines
entrées identiques a celles de la directive 90/435/CEE, ou plus étendues, et ne devrait
pas étre modifiée, de sorte que les entités concernées puissent continuer a bénéficier
des avantages de la présente directive.

La définition des sociétés associées établie par la présente directive requiert une
participation directe d'au moins 25 %, tandis que la directive 90/435/CEE prévoit
l'exonération des distributions de bénéfices en cas de participation directe ou indirecte
de 10 %. Il y a lieu de coordonner le régime fiscal harmonisé applicable aux paiements
d'intéréts et de redevances et celui de la directive 90/435/CEE, ainsi que de réduire les
exigences de la présente directive en matiere de taux de participation a une
participation directe ou indirecte de 10 %.

L'exonération fiscale prévue par la présente directive dans le cas des paiements
effectués par des établissements stables suppose que ces paiements représentent pour
I'établissement stable, dans 1'Etat membre dans lequel ce dernier est situé, une charge
fiscalement déductible, ce qui pourrait entrainer un refus d'accorder les avantages de la
présente directive si la déduction était refusée méme dans les cas ou les paiements sont
liés aux activités de 1'établissement stable. Il importe de préciser que 1'exonération est
applicable dans les cas ou le paiement représente une charge supportée aux fins des
activités de I'établissement stable.

(11)

| ¥ 2003/49/CE Considérant 5

Le régime doit uniquement s'appliquer au montant des paiements d'intéréts ou de
redevances dont seraient convenus le payeur et le bénéficiaire effectif en 'absence de
relations spéciales.

(12)

| ¥ 2003/49/CE Considérant 6

Il convient en outre de ne pas priver les Etats membres de la possibilité de prendre les
mesures nécessaires pour combattre les fraudes et les abus.

(13)

WV 2003/49/CE Considérant 7
(adapté)

La B> Bulgarie, la <X Grece et le Portugal doivent, pour des raisons budgétaires, étre
autorisés a bénéficier d'une période transitoire afin de pouvoir réduire progressivement
les prélevements fiscaux opérés, par retenue a la source ou par voie de rdle, sur les
paiements d'intéréts et de redevances, jusqu'a ce qu'ils puissent appliquer les
dispositions de l'article 1.

20

JO L 225 du 20.8.1990, p. 6.
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(14)

| ¥2003/49/CE Considérant 8

L'Espagne, qui a lancé un plan de stimulation du potentiel technologique de son pays,
devrait étre autorisée, pour des raisons budgétaires, a ne pas appliquer, pendant une
période transitoire, les dispositions de I'article 1® sur le paiement de redevances.

(15)

(16)

W 2004/76/CE Considérants 2 et 3
(adapté)

L'application de la > présente <XI directive 2883:49/CE est susceptible d'engendrer
des difficultés budgétaires pour la République tchéque, la Lettonie, la Lituanies
DO et <] la Pologne etda=Slexaguie au vu des taux de retenue a la source appliqués en
vertu de la législation nationale et des conventions fiscales sur le revenu et sur la
fortune, et des recettes fiscales qui en découlent.

Ces Etats ® membres <XI adhérents devraient dés lors étre autorisés, sur une base
provisoire, jusqu'a la date d'application visée a l'article 17, paragraphes 2 et 3, de la
directive 2003/48/CE du Conseil du 3 juin 2003 en matiére de fiscalité¢ des revenus de
I'épargne sous forme de paiements d'intéréts>’, a ne pas appliquer eertaines [ les <
dispositions de DO l'article 1% de X1 la X présente <X directive 200349/CE
relatives, dans le cas de la Lettonie et de la Lituanie, aux paiements d'intéréts et de
redevances, et, dans le cas de la République tcheque; B> et <XI de la Pologne et-dela
Slevaguie, uniquement aux paiements de redevances.

(17)

WV 2003/49/CE Considérant 9
(adapté)
= nouveau

Il est nécessaire que la Commission fasse rapport au Conseil = et au Parlement
européen < sur = l'incidence < le—fenetionnement de la présente directive trois ans
aprés la date pour laquelle elle doit étre transposee = en vue de vérifier comment les
Ob]CCtlfS ﬁxes sont atteints <=' petammentes -éten hamp-d'applicationa

(18)

WV 2003/49/CE Considérant 10
(adapté)

Etant donné que les objectifs de l'action envisagée, & savoir I'établissement d'un régime
fiscal commun applicable aux paiements d'intéréts et de redevances effectués entre des
sociétés associées d'Etats membres différents, ne peuvent pas étre réalisés de maniére
suffisante par les Etats membres et peuvent donc étre mieux réalisés au niveau
eemmunautaire DO de 'Union X1, la-Cemmunauté DO cette derniere <X] peut prendre
des mesures, conformément au principe de subsidiarité consacré a l'article 5 du traité

21

JO L 157 du 26.6.2003, p. 38.
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> sur I'Union européenne <XI . Conformément au principe de proportionnalité tel
qu'énoncé audit article, la présente directive n'excéde pas ce qui est nécessaire pour
atteindre ces objectifs.

{ nouveau

(19) L’obligation de transposer la présente directive en droit national doit étre limitée aux
dispositions qui constituent une modification de fond par rapport aux directives
précédentes. L’obligation de transposer les dispositions inchangées résulte des
directives précédentes.

(20) La présente directive ne doit pas porter atteinte aux obligations des Etats membres
concernant les délais de transposition en droit national et d’application des directives
indiqués a I’annexe I, partie B,

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

A ADOPTE LA PRESENTE DIRECTIVE:

Article premier
Champ d'application et procédure

1. Les paiements d'intéréts et de redevances échus dans un Etat membre sont exonérés de
toute imposition, retenue a la source ou recouvrée par voie de role, dans cet Etat
X> membre <X d'origine, lorsque le bénéficiaire des intéréts ou redevances est une société
d'un autre Etat membre ou un établissement stable, situé dans un autre Etat membre, d'une
société d'un Etat membre = et est effectivement soumis & un imp6t sur les revenus provenant
de ces paiements dans cet autre Etat membre <.

2. Un paiement effectué par une société d'un Etat membre ou par un établissement stable situé
dans un autre Etat membre est réputé échu dans cet Etat membre, ci-aprés dénommé «Etat
d'originey.

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

3. Un établissement stable n'est considéré comme payeur d'1nterets ou de redevances que si les
paiements concernés constituent—da & une charge
; ible = supportée aux fins des activités de < peur cet établissement stable.

| ¥ 2003/49/CE

4. Une société d'un Etat membre n'est considérée comme bénéficiaire des intéréts ou des
redevances que si elle les per¢oit pour son compte propre et non comme représentant, par
exemple comme administrateur fiduciaire ou signataire autorisé, d'une autre personne.

15
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| ¥ 2003/49/CE (adapté)

5. Un établissement stable n'est considéré comme bénéficiaire des intéréts ou des redevances
que:

a) si la créance, le droit ou l'utilisation d'informations générateurs d'intéréts ou de
redevances se rattachent effectivement a cet établissement, et

b) si les paiements d'intéréts et de redevances constituent des recettes auxquelles est
applicable, dans I'Etat membre ou cet établissement stable se situe, I'un des impots
mentionnés a Fartiele3—peint-ayii) DO 'annexe I, partie B <XI, ou, dans le cas de la
Belgique, 1'«cimpo6t des non-résidents/belasting der niet-verblijthouders» ou, dans le
cas de I'Espagne, 1'«dmpuesto sobre la Renta de no Residentes», ou un impdt de
nature identique ou analogue qui serait établi aprés la date d'entrée en vigueur de la
présente directive et qui s'ajouterait a ces impdts actuels ou les remplacerait.

| ¥ 2003/49/CE

6. Lorsqu'un établissement stable d'une société d'un Etat membre est considéré comme payeur
ou bénéficiaire d'intéréts ou de redevances, aucune autre partie de la société n'est considérée
comme payeur ou bénéficiaire des intéréts ou redevances concernés au sens du présent article.

7. Le présent article n'est applicable que lorsque la société qui a payé les intéréts et les
redevances ou la société dont I'établissement stable est considéré comme ayant payé les
intéréts et les redevances est une société¢ associ¢e de la société qui est bénéficiaire des
paiements en question ou dont I'établissement stable est considéré comme étant bénéficiaire
des intéréts ou des redevances en question.

8. Le présent article n'est pas applicable lorsque des intéréts ou des redevances sont payés par
ou a un établissement stable, situ¢ dans un Etat tiers, d'une société d'un Etat membre et que
l'activité de la société est exercée entierement ou partiellement par cet établissement stable.

9. Le présent article n'empéche pas un Etat membre de tenir compte, lors de I'application de
son droit fiscal, des intéréts et des redevances pergus par ses sociétés, les établissements
stables de ses sociétés ou par des établissements stables situés dans cet Etat membre.

| ¥ 2003/49/CE (adapté)

10. Un Etat membre a la faculté de ne pas appliquer la présente directive a une société d'un
autre Etat membre ou a un établissement stable d'une société d'un autre Etat membre lorsque
les conditions prévues a l'article 3 DX 2 <X, point 5 X> d <X] ), n'ont pas été remplies pendant
une période ininterrompue d'au moins deux ans.

11. L'Etat d'origine peut exiger que, au moment du paiement des intéréts ou des redevances, le
respect des conditions définies dans le présent article et l'article 3 X> 2 <X] soit prouvé au
moyen d'une attestation. S'il n'est pas prouvé au moment du paiement que les conditions
définies dans le présent article sont remplies, I'Etat membre est libre de demander une retenue
a la source.
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12. L'Etat membre d'origine peut subordonner I'exonération prévue par la présente directive
au fait qu'il a rendu une décision qui accorde actuellement I'exonération a la suite d'une
attestation certifiant que les conditions exigées dans le présent article et l'article 3 X 2 <XI
sont remplies. Une décision d'exonération est rendue au plus tard dans les trois mois suivant la
production de lattestation et des informations justificatives que I'Etat d'origine peut
raisonnablement demander, et est valable pour une période d'un an au moins aprés qu'elle a
été rendue.

13. Aux fins de l'application des paragraphes 11 et 12, l'attestation a fournir doit, pour chaque
contrat de paiement, étre valable pour une durée d'un an au moins mais de trois ans au
maximum a compter de la date a laquelle elle a été¢ établie et doit contenir les informations
suivantes:

a) la preuve du lieu de résidence fiscal de la société¢ bénéficiaire et, au besoin, la
preuve de l'existence d'un établissement stable certifiée par 'administration fiscale de
I'Etat membre dans lequel la société bénéficiaire a sa résidence fiscale ou dans lequel
I'établissement stable est situé;

b) l'indication de la qualité de bénéficiaire de la société en question conformément au
paragraphe 4 ou une indication que les conditions visées au paragraphe 5 sont
remplies lorsque le bénéficiaire du paiement est un établissement stable;

¢) l'indication que les conditions visées a l'article 3 X> 2 <X] , point & X> ¢ <X]) iii),
sont remplies par la société bénéficiaire;

d) l'indication de la détention d'une participation minimale ou d'un nombre minimal
de droits de vote conformément a l'article 3 > 2 <XI, pointb > d <X]);

e) l'indication de la date depuis laquelle la participation visée au point d) existe.

Les Etats membres peuvent, en outre, demander la justification juridique des paiements
effectués au titre du contrat (par exemple, contrat de prét ou contrat de licence).

| ¥ 2003/49/CE

14. Si les conditions requises pour 1'exonération ne sont plus remplies, la société bénéficiaire
ou l'établissement stable en informe immédiatement la société ou I'établissement stable
prestataire et, si I'Etat d'origine 1'exige, 1'autorité compétente de cet Etat.

15. Si la société ou I'établissement stable prestataire a retenu a la source un impdt devant faire
'objet d'une exonération au titre du présent article, une demande de remboursement peut étre
introduite pour ce prélévement & la source. L'Etat membre peut réclamer les informations
visées au paragraphe 13. La demande de remboursement doit étre présentée dans le délai fixé.
Ce délai est de deux ans au moins a partir de la date a laquelle les intéréts ou les redevances
sont payés.

16. L'Etat d'origine rembourse I'excédent d'impét retenu a la source dans un délai d'un an a
compter de la réception de la demande et des informations justificatives qu'il peut
raisonnablement demander. Si I'imp6t retenu a la source n'a pas été remboursé dans ce délai,
la société bénéficiaire ou 1'établissement stable a droit, a l'expiration de ce délai d'un an, a des
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intéréts sur 1'impdt qui est remboursé a un taux correspondant au taux d'intérét national
applicable dans des cas comparables en vertu de la législation nationale de 1'Etat d'origine.

| ¥ 2003/49/CE (adapté)

Article 2
Définition > s X1
Aux fins de la présente directive, en-entendpar DO les définitions suivantes s'appliquent <X :

a) > on entend par <X] «intéréts»: les revenus des créances de toute nature, assorties
ou non de garanties hypothécaires ou d'une clause de participation aux bénéfices du
débiteur, et notamment les revenus d'obligations ou d'emprunts, y compris les primes
et lots attachés a ces obligations ou emprunts. Les pénalités pour paiement tardif ne
sont pas considérées comme des intéréts;

b) B> on entend par <XI «redevances»=z les paiements de toute nature regus a titre de
rémunération pour l'usage ou la concession de l'usage d'un droit d'auteur sur une
ceuvre littéraire, artistique ou scientifique, y compris les films cinématographiques et
les logiciels informatiques, d'un brevet, d'une marque de fabrique ou de commerce,
d'un dessin ou d'un mode¢le, d'un plan, d'une formule ou d'un procédé secret, ainsi
que pour des informations ayant trait a une expérience acquise dans le domaine
industriel, commercial ou scientifique. Les paiements recus pour l'usage ou la
concession de l'usage d'un droit concernant des équipements industriels,
commerciaux ou scientifiques sont considérés comme des redevances;

| ¥ 2003/49/CE (adapté)

ac) on entend par «société d'un Etat membre» toute société:
1) qui présente 1'une des formes énumérées a I'annexe I, partie A, et

ii) qui est considérée, en vertu de la législation fiscale d'un Etat membre,
comme y ayant sa résidence fiscale et qui, aux termes d'une convention en
matiére de double imposition sur le revenu conclue avec un Etat tiers, n'est pas
considérée comme ayant sa résidence fiscale en dehors de la—Cemmunauté
X> 1'Union <X,

iii) qui est assujettie a I'un des impdts énumérés ei=dessens O a l'annexe I,
partie B, <XI sans bénéficier d'une exonération, ou a tout impot de nature
identique ou analogue qui serait établi aprés la date d'entrée en vigueur de la
présente directive et qui se substituerait & I'un des impoOts existants ou qui s'y
ajouteraits;

| ¥ 2003/49/CE
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WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

bd) la qualité de «société associ¢e» d'une autre société est reconnue, au moins, a
toute société

1) lorsqu'elle détient une participation eizeete d'au moins 25 = 10 < % dans le
capital de l'autre société, ou

1) lorsque l'autre société détient une participation éireete d'au moins 25
= 10 < % dans son capital, ou

1i1) lorsqu'une troisieme société détient une participation éizeete d'au moins 25
= 10 <% dans son capital et dans le capital de l'autre société.

Les participations ne peuvent concerner que des sociétés éEtablies dans le
Communauté DO ['Union X .

Les Etats membres ont toutefois la faculté de remplacer le critére de la participation
minimale dans le capital par un critére de détention minimale de droits de vote;

ee) on entend par «établissement stable» toute installation fixe d'affaires située dans
un Etat membre dans laquelle l'activité d'une société d'un autre Etat membre est
exercée en tout ou partie.

| ¥ 2003/49/CE

Article 3
Exclusion de certains paiements en tant qu'intér éts ou redevances

1. L'Etat membre d'origine n'est pas tenu de faire bénéficier des avantages de la présente
directive dans les cas suivants:

a) les paiements assimilés a des distributions de bénéfices ou a un remboursement de
capital en vertu de la 1égislation de 1'Etat d'origine;

b) les paiements résultant de créances assorties d'une clause de participation aux
bénéfices du payeur;

¢) les paiements résultant de créances habilitant le créancier a échanger son droit aux
intéréts contre un droit de participation aux bénéfices du payeur;

d) les paiements résultant de créances ne prévoyant pas le remboursement du
principal ou pour lesquelles le remboursement est dii plus de 50 ans apres la date
d'émission.
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2. Lorsqu'en raison des relations spéciales existant entre le payeur et le bénéficiaire effectif
des intéréts ou des redevances, ou de celles que I'un et l'autre entretiennent avec un tiers, le
montant des intéréts ou des redevances exceéde le montant dont seraient convenus le payeur et
le bénéficiaire effectif en 1'absence de telles relations, les dispositions de la présente directive
ne s'appliquent qu'a ce dernier montant.

Article4

Fraudes et abus

1. La présente directive ne fait pas obstacle a l'application des dispositions nationales ou des
dispositions fondées sur des conventions, qui sont nécessaires pour prévenir les fraudes ou les
abus.

2. Les Etats membres peuvent, dans le cas d'opérations dont l'objectif principal ou I'un des
objectifs principaux est la fraude ou I'évasion fiscales ou les abus, retirer le bénéfice de la
présente directive ou refuser d'appliquer celle-ci.

WV 2003/49/CE (adapté)
=>, 2004/76/CE Art. 1%,
paragraphe 1

Article5

Mesurestransitoires en faveur X> dela Bulgarie, <XI =, dela République tchéque € ,
dela Greéce, del’Espagne, =, dela Lettonie, delaLituanie, dela Pologne € ; et du

Portugal e-detaSlevaguie

WV 2003/49/CE (adapté)
=, 2004/76/CE Art. 1,
paragraphe 1

1. La Gréce, =, la Lettonie, la Pologne € et le Portugal sont autorisés a ne pas appliquer
l'article 1° X de la présente directive <X] jusqu'a la date d'apphcatlon mdlquee a lartlcle 17,
paragraphes 2 et 3 de la dlrectlve 2003/48/CE éa%eﬁseﬁ :

: : . Pendant une perlode
transitoire prenant ﬁn huit ans a partlr de cette date, le taux de I’impdt apphque aux paiements
d’intéréts ou de redevances effectués au profit d’une société associée d’un autre Etat membre
ou d’un établissement stable d’une société associé¢e d’un Etat membre situé dans un autre Etat
membre ne peut pas dépasser 10 % pendant les quatre premicres années et 5 % pendant les
quatre derniéres années.

WV 2004/76/CE Art. 1, paragraphe
1 (adapté)

La Lituanie est autorisée a ne pas appliquer l'article 1° B> de la présente directive <XI jusqu'a
la date d'application indiquée a l'article 17, paragraphes 2 et 3, de la directive 2003/48/CE.
Pendant une période transitoire prenant fin six ans a partir de cette date, le taux de I’impdt
appliqué aux paiements de redevances effectués au profit d’une société¢ associée d’un autre
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Etat membre ou d’un établissement stable d’une société associée d’un Etat membre situé dans
un autre Etat membre ne peut pas dépasser 10 %. Le taux de I’impot appliqué aux paiements
d’intéréts effectués au profit d’une société associée d’un autre Etat membre ou d’un
établissement stable situé dans un autre Etat membre ne peut pas dépasser 10 % pendant les
quatre premicres années de la période de transition de six ans et, pendant les deux années
suivantes, le taux de I’impdt sur ces paiements d’intéréts ne peut pas dépasser 5 %.

¥ 2003/49/CE (adapté)
=1 2004/76/CE Art. 1,
paragraphe 1 (adapté)

=», La République tchéque et € I'Espagne sont autorisées, uniquement pour ce qui concerne
les paiements de redevances, a ne pas appliquer ’article 1° > de la présente directive <XI
jusqu’a la date d’application indiquée a I’article 17, paragraphes2 et3, de Ia
directive 2003/48/CE. Pendant une période transitoire prenant fin six ans a partir de cette date,
le taux de I'imp6t appliqué aux paiements de redevances effectués au profit d’une socicté
associée d’un autre Etat membre ou d’un établissement stable d’une société associée d’un Etat
membre 51tue dans un autre Etat membre ne peut pas dépasser 10 %. La—Slevaguie—est

W 2003/49/CE (adapté)
=, 2004/76/CE Art. 1,
paragraphe 1 (adapté)

X>La Bulgarie est autorisée a ne pas appliquer les dispositions de l'article 1 jusqu'au 31
décembre 2014. Pendant cette période transitoire, le taux de l'impdt sur les paiements
d'intéréts ou de redevances effectués en faveur d'une société associé¢e d'un autre Etat membre
ou en faveur d'un établissement stable d'une société associée d'un Etat membre situé dans un
autre Etat membre ne doit pas dépasser 10 % jusqu'au 31 décembre 2010 et 5 % pour les
années suivantes jusqu'au 31 décembre 2014. <X

Ces mesures transitoires sont toutefois subordonnées a l'application durable de tout taux
d'imp6t inférieur a ceux indiqués aux premier, deuxiéme et troisiéme alinéas prévu par les
conventions bilatérales conclues entre X> la Bulgarie <XI, =»; la République tchéque, € la
Grece, I'Espagne, =»; la Lettonie, la Lituanie, la Pologne € ;s > ou <X le Portugal ex-a
Slevaguie et d'autres Etats membres. Avant la fin des périodes transitoires visées au présent
paragraphe, le Conseil peut décider a I'unanimité, sur proposition de la Commission, de
proroger éventuellement les périodes transitoires prévues.

WV 2003/49/CE (adapté)
=, 2004/76/CE Art. Art. 1,
paragraphe 1

2. Lorsqu'une société d'un Etat membre ou un établissement stable, situé dans cet Etat
membre, d'une société d'un Etat membre:

— recoit des intéréts ou des redevances d'une société associée X> de Bulgarie, <XI de
Greéce, = de Lettonie, de Lituanie, de Pologne € ou du Portugal,
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¥ 2003/49/CE (adapt¢)
=>12004/76/CE Art. 1,
paragraphe 1 (adapté)

— recoit des redevances d’une société associée =2 de la République tchéque

ou €d’Espagne es-de-Slevaguie,

WV 2003/49/CE (adapté)
=, 2004/76/CE Art. 1,
paragraphe 1

- recoit des intéréts ou des redevances d'un établissement stable d'une société associée
d'un Etat membre situ¢ X> en Bulgarie, <XI en Gréce, =»; en Lettonie, en Lituanie,
en Pologne € ou au Portugal,

ou

WV 2003/49/CE (adapté)
=>, 2004/76/CE Art. 17,
paragraphe 1

(adapté)

- recoit des redevances d’un établissement stable d’une société associée d’un Etat
membre situé =2»; en République tchéque € ;s X ou XI en Espagne ew—en

Slevaguie,

le premier Etat membre accorde, sur I’impdt grevant le revenu de la société ou de
I’établissement stable qui a regu ces revenus, une réduction égale a I’'impdt payé X en
Bulgarie, X =»; en République tchéque € , en Gréce, en Espagne, =»; en Lettonie, en
Lituanie, en Pologne € , D> ou X au Portugal ew—ea—Slewagquie sur ces revenus
conformément au paragraphe 1.

WV 2003/49/CE (adapté)
=>, 2004/76/CE Art. 1%,
paragraphe 1

(adapté)

3. La réduction d'imp6t prévue au paragraphe 2 ne peut dépasser le plus faible des deux
montants suivants:

a) lI'imp6t di X> en Bulgarie, <XI =»; en République tchéque € , en Gréce, en
Espagne, =»; en Lettonie, en Lituanie, en Pologne € ; X> ou <XI au Portugal exv—ean
Slewagqute sur de tels revenus conformément au paragraphe 1,

| ¥ 2003/49/CE

ou
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b) la fraction de I’imp6t di par la société ou 1’établissement stable bénéficiaire des
intéréts ou des redevances, calculé avant la réduction d’impo6t, correspondant a ces
revenus selon la législation nationale de I’Etat membre dont reléve la société ou dans
lequel I’établissement stable est situé.

| ¥ 2003/49/CE (adapté)

Article 6
Mise-en-eapwre DO Trangposition <X]

1. Les Etats membres mettent en vigueur les dispositions législatives, réglementaires et
administratives nécessaires pour se conformer a [ l'article 1¥, paragraphes 1 et3, a
l'article 2, points c) etd), et a l'annexe I, partie A, <X] la—présente—direetive aﬁ=p%s=€a¥é
B pour X1 le 1% janvier 20684 [X> 2012 au plus tard X . IlIs esn—informent
> communiquent X] immédiatement [X> a Xl la Commission > le texte de ces
dispositions ainsi qu'un tableau de correspondance entre ces dispositions et la présente
directive <X .

Lorsque les Etats membres adoptent ces dispositions, celles-ci contiennent une référence a la
présente directive ou sont accompagnees d'une telle référence lors de leur publication
officielle. ar—les s—membres: O Elles
contiennent egalement une mention précisant que les references faltes dans les dispositions
l1égislatives, réglementaires et administratives en vigueur, aux directives abrogées par la
présente directive s’entendent comme faites a la présente directive. Les modalités de cette
référence et la formulation de cette mention sont arrétées par les Etats membres. <X

| ¥ 2003/49/CE

2. Les Etats membres communiquent a la Commission le texte des dispositions essentielles de
droit interne qu'ils adoptent dans le domaine régi par la présente directive, ainsi qu'un tableau
de correspondance entre les dispositions de la présente directive et les dispositions nationales
adoptées.

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

Article 7
Réexamen

g £t 6= Pour le 31 décembre 2016 <= , la Commission fait
rapport au Conseil sur 11n01dence economlque <2=' #a@@%e&ﬁeﬁ de la presente dlrectlve-
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| ¥ 2003/49/CE

Article 8
Clause de délimitation

La présente directive n'affecte pas 'application de dispositions nationales ou de dispositions
fondées sur une convention, qui vont au-dela des dispositions de la présente directive et visent
a ¢liminer ou a atténuer la double imposition des intéréts et des redevances dans I'Etat
d'origine.

d nouveau

Article 9
Abrogation

La directive 2003/49/CE, telle que modifiée par les actes visés a I’annexe II, partie A, est
abrogée avec effet au 1 janvier 2013, sans préjudice des obligations des Etats membres en ce
qui concerne les délais de transposition en droit national et d’application des directives
indiqués a I’annexe I, partie B.

Les références faites a la directive abrogée s’entendent comme faites a la présente directive et
sont a lire selon le tableau de correspondance figurant a I’annexe II1.

| ¥ 2003/49/CE (adapté)

Article 10
Entrée en vigueur

La présente directive entre en vigueur le B vingtieme <X] jour X> suivant celui <XI de sa
publication au Journal officiel del'Union européenne.

‘ J nouveau

L'article 1%, paragraphes 1 et 3, l'article 2, points ¢) et d), et I'annexe I, partie A, s'appliquent a
compter du 1¥ janvier 2013.

| ¥ 2003/49/CE

Article11

Destinatairesdela directive
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Les Etats membres sont destinataires de la présente directive.

Fait a Bruxelles, le

Par le Consall
Le président
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| ¥ 2003/49/CE (adapté)

ANNEXE |

PARTIE A

LISTE DESSOCIETESVISEESA L'ARTICLE 2, POINT C)-BELABIRECTNE

1)

4 nouveau

=Les sociétés ayant le statut de société européenne ou Societas Europaea (SE) créé
par le réglement (CE) n° 2157/2001 du Conseil du 8 octobre 2001 relatif au statut de
la société européenne (SE)* et par la directive 2001/86/CE du Conseil du 8 octobre
2001 complétant le statut de la société européenne pour ce qui concerne l'implication
des travailleurs®.

2)

d nouveau

=Les sociétés ayant le statut de société¢ coopérative européenne (SCE) créé par le
réglement (CE) n° 1435/2003 du Conseil du 22 juillet 2003 relatif au statut de la
société coopérative européenne (SCE)* et par la directive 2003/72/CE du Conseil du
22 juillet 2003 complétant le statut de la société coopérative européenne pour ce qui
concerne l'implication des travailleurs™. ¢

38)

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

Les sociétés de droit belge dénommées «naamloze vennootschap»/«société
anonymey, «commanditaire vennootschap op aandelen»/«société en commandite par
action», «besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid»/«société privée a
responsabilité limitée»,= «codperatieve vennootschap met beperkte
aansprakelijkheid»/«société coopérative a responsabilité limitée», «codperatieve
vennootschap met onbeperkte aansprakelijkheid»/«société coopérative a
responsabilité illimitée», «vennootschap onder firmay/«société en nom collectith,
«gewone commanditaire vennootschap»/«société en commandite simple», les
entreprises publiques qui ont adopté I'une des formes juridiques susmentionnées,
ainsi que les autres sociétés constituées conformement au dr01t belge et assujettles a
llmpot sur les s001etes en Belglque E ain S—entités

22
23
24
25
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dee)

WV 2006/98/CE Art. 1 et annexe,
point 9 b)
= nouveau

iLes sociétés de droit bulgare dénommées: «CHOMPATEITHOTO OPYKECTBOY,
«KOMaHIHUTHOTO JpPYKECTBO», «IPYKECTBOTO C OrpaHWYEHa OTTOBOPHOCTY,
«aKIUOHEPHOTO  JIPY)KECTBO»,  «KOMAHAUTHOTO  JIPY)KECTBO  C  aKIHW»,
= HENEPCOHU(DUITMPAHO APYKECTBOY, < «KOOIMEPALUN», «KOOIIEPATUBHU CHIO3M,
«IIbpKABHU TpeAnpusaTus» constituées conformément au droit bulgare et exergant
des activités commercialess.

5p)

| ¥ 2004/66/CE Art. 1% et annexe

iLes sociétés de droit tchéque dénommées «akciova spolecnosty», «spolecnost s
ru¢enim omezenymy», «vetejna obchodni spolecnosty, «komanditni spolecnosty,
«druzstvo»s.

6b)

Te)

WV 2003/49/CE
= nouveau

1L es sociétés de droit danois dénommées «aktieselskaby et «anpartsselskab» = et les
autres sociétés soumises a 1'impot conformément a la loi sur I'impot des sociétés,
dans la mesure ou leur revenu imposable est calculé¢ et impos¢ selon les regles
générales de la législation fiscale applicable aux «aktieselskaber» < 1.

fLes sociétés de droit allemand dénommées  «Aktiengesellschafty,
«Kommandltgesellschaft auf Aktien», «Gesellschaft mit beschrinkter Haftungy, et

: = «Versicherungsverein auf Gegenseitigkeity,
«Erwerbs- und ertschaftsgenossenschaft» «Betriebe gewerblicher Art von
juristischen Personen des oOffentlichen Rechts», ainsi que les autres sociétés
constituées conformément au droit allemand et assujetties a 1'impdt sur les sociétés
en Allemagne <.

8«)

| ¥ 2004/66/CE Att. 1" et annexe

iLes sociétés de droit estonien dénommées «téisithingy, «usaldusiihingy, «osaiihingy,
«aktsiaselts», «tulundusiihistu»s.

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

iLes sociétés de = constituées ou existant conformément au < dr01t
irlandais : : tes—h : aran

L les etabhssernents enreglstres sous le
régime des «Industrial and Pr0V1dent 8001etles Actsy», er les «building societies»
enregistrées sous le régime des «Building Societies Acts» = et les «trustee savings
banks» au sens du «Trustee Savings Banks Act» de 1989 <.
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10¢)

1le)

£12)

13k)

W 2003/49/CE
= nouveau

iLes sociétés de droit hellénique dénommées «oavavoun etapioy, = «eToupeio
nepopopévng evBdvne (EILE.)», ainsi que les autres sociétés constituées
conformément au droit grec et assujetties a I'impot sur les sociétés en Grece <.

tLes sociétés de droit espagnol dénommées «sociedad andénimay, «sociedad
comanditaria por acciones», «sociedad de responsabilidad limitada», ainsi que les
entités de droit public qui opérent sous le régime du droit privé =et les autres entités
constituées conformément au droit espagnol et assujetties a 1'impdt sur les sociétés en
Espagne («Impuesto sobre Sociedades») <z.

iLes sociétés de droit francais dénommées «société anonyme», «société en
commandite par actionsy», «société a responsabilité limitée», = «sociétés par actions
simplifiées», «sociétés d'assurances mutuellesy, «caisses d'épargne et de
prévoyance», «sociétés civiles» assujetties de plein droit a I'impdt sur les sociétés,
«cooperatives», «unions de coopératives», & amsi—gue les ¢établissements et
entreprises publics a caractére industriel et commercial = , ainsi que les autres
sociétés constituées conformément au droit francais et assujetties a 1'impdt sur les
sociétés en France < 3.

iLes sociétés de droit italien dénommées «societd per azioni», «societd in
accomandita per azioni», «societd a responsabilita limitatay =, «societa
cooperativey, «societa di mutua assicurazione» <=, ainsi que les entités publiques et
privées qui exercent des activités industrielles et commercialess.

14¢)

| ¥ 2004/66/CE Att. 1% et annexe

iLes sociétés de droit chypriote dénommées sociétés constituées conformément au
droit des sociétés, organismes publics ainsi que tout autre organisme assimilé a une
société par la législation relative a I’impot sur le revenus.

iLes sociétés de droit letton dénommeées «akciju sabiedriba», «sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu»s.

1Les sociétés constituées selon le droit lituaniens.

£17)

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

iLes sociétés de droit luxembourgeois dénommées «société anonyme», «société en
commandite par actions», et «sociét¢ a responsabilité limitée» =, «société
coopérativey, «société coopérative organisée comme une société anonymey,
«association d'assurances mutuelles», «association d'épargne-pension», «entreprise
de nature commerciale, industrielle ou miniére de 1'Etat, des communes, des
syndicats de communes, des établissements publics et des autres personnes morales
de droit publicy, ainsi que les autres sociétés constituées conformément au droit
luxembourgeois et assujetties a I'impdt sur les sociétés au Luxembourg < :.

29

FR



FR

#18)

¥19)

WV 2004/66/CE Art. 1% et annexe
(adapté)

iLes sociétés de droit hongrois dénommées «kozkereseti tarsasagy, «betéti tarsasagy,
«koz0s vallalaty, «korlatolt feleldsségli tarsasagy, «részvénytarsasagy, «egyesiilésy,
«Iebzhaszni-tarsasagys «szovetkezetys.

Les sociétés de droit maltais dénommées «Kumpaniji ta’ Responsabilita’ Limitatay,
«Soc¢jetajiet in akkomandita li I-kapital taghhom magsum f’azzjonijiet»s.

120)

k21)

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

iLes sociétés de droit néerlandais dénommées «naamloze vennnootschap», et
«besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid» = , «open commanditaire
vennootschap», «codperatie», «onderlinge waarborgmaatschappij», «fonds voor
gemene rekeningy», «vereniging op cooperatieve grondslag», «vereniging welke op
onderlinge grondslag als verzekeraar of keredietinstelling optreed», ainsi que les
autres sociétés constituées conformément au droit néerlandais et assujetties a I'imp6t
sur les sociétés aux Pays-Bas <= <.

iLes sociétés de droit autrichien dénommées «Aktiengesellschafty, et «Gesellschaft
mit beschrinkter Haftung» =, «Versicherungsvereine auf Gegenseitigkeity,
«Erwerbs- und Wirtschaftsgenossenschaften», «Betriebe gewerblicher Art von
Korperschaften des offentlichen Rechts», «Sparkasseny, ainsi que les autres sociétés
constituées conformément au droit autrichien et assujetties a 1'impdt sur les sociétés
en Autriche <z

w22)

WV 2004/66/CE Art. 1% et annexe
= nouveau

iLes sociétés de droit polonais dénommées «spotka akcyjnay, «spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscia» = , «spotdzielniay, «przedsigbiorstwo panstwowe» <s.

£23)

| ¥ 2003/49/CE

iLes sociétés commerciales ou sociétés civiles de forme commerciale, ainsi que les
coopératives et les entreprises publiques qui sont constituées conformément au droit
portugaiss.

ab24)

WV 2006/98/CE Art. 1 et annexe,
point 9 b)

iLes sociétés de droit roumain dénommées: «societdti pe actiuni», «societati in
comanditd pe actiuni», «societdti cu raspundere limitata»z.
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25)

26)

| ¥ 2004/66/CE Art. 1% et annexe

iLes sociétés de droit slovene dénommeées «delniska druzbay, «komanditna delniska
druzbay, «komanditna druzbay, «druzba z omejeno odgovornostjo», «druzba z
neomejeno odgovornostjoys.

iLes sociétés de droit slovaque dénommeées «akciova spolo¢nost’», «spolo¢nost’ s
ru¢enim obmedzenymy», «komanditna spolocnost’», «verejna obchodna spolocnost’»,
«druzstvo»s.

m27)

| ¥ 2003/49/CE

iLes sociétés de droit finlandais dénommées «osakeyhtid/aktiebolagy,
«osuuskunta/andelslagy, «sddstopankki/sparbank» et
«vakuutusyhti6/forsakringsbolag»z.

#28)

WV 2003/49/CE (adapté)
= nouveau

iLes sociétés de droit suédois dénommeées «aktiebolagy, et «forsdkringsaktiebolagy
=, «ekonomiska foreningar», «sparbanker», «dmsesidiga forsékringsbolagy <z.

829)

| ¥ 2003/49/CE |

1L es société constituées conformément au droit du Royaume-Uni.

[ ¥ 2003/49/CE (adapté) |

X> PARTIE B

LISTE DESIMPOTSVISESA L'ARTICLE 2, POINT C)X

| ¥ 2003/49/CE

Impdt des sociétés/vennootschapsbelasting en Belgique

WV 2006/98/CE Art. 1 et annexe,
point 9 a)

KOPIIOpAaTHBEH JaHbK en Bulgarie

| ¥ 2004/66/CE Art. 1 et annexe |

Dan z ptijmu pravnickych osob en République tchéque

| ¥ 2003/49/CE |

selskabsskat au Danemark
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Korperschaftsteuer en Allemagne

| ¥ 2004/66/CE Art. 1" et annexe |

Tulumaks en Estonie

| ¥ 2003/49/CE |

corporation tax en Irlande

DOpog £1600MUATOG VOULKAOY TPos®T®V en Gréce
impuesto sobre sociedades en Espagne

impot sur les sociétés en France,

imposta sul reddito delle persone giuridiche en Italie

| ¥ 2004/66/CE Art. 1% et annexe

06pog swoodnuatog a Chypre,

Uznémumu ienakuma nodoklis en Lettonie,

Pelno mokestis en Lituanie,

| ¥ 2003/49/CE |

impot sur le revenu des collectivités au Luxembourg,

| ¥ 2004/66/CE Art. 1" et annexe |

Tarsasagi ad6 en Hongrie,

Taxxa fuq l-income 4 Malte,

| ¥ 2003/49/CE

vennootschapsbelasting aux Pays-Bas,

Korperschaftsteuer en Autriche,

| ¥ 2004/66/CE Art. 1" et annexe |

Podatek dochodowy od 0s6b prawnych en Pologne,

| ¥ 2003/49/CE |

imposto sobre o rendimento da pessoas colectivas au Portugal,
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WV 2006/98/CE Art. 1 et annexe,
point 9 a)

impozit pe profit, impozitul pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti en
Roumanie;

| ¥ 2004/66/CE Art. 1% et annexe

Davek od dobicka pravnih oseb en Slovénie,

Dail z prijmov pravnickych oséb en Slovaquie,

| ¥ 2003/49/CE

yhteis6jen tulovero/inkomstskatten for samfund en Finlande,
statlig inkomstskatt en Suede,

corporation tax au Royaume-Uni.
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Directive abrogée, avec liste de ses modifications successives

Directive 2003/49/CE du Conseil
(JOL 157 du 26.6.2003, p. 49)
Directive 2004/66/CE du Conseil
(JOL 168 du 1.5.2004, p. 35)
Directive 2004/76/CE du Conseil
(JOL 157 du 30.4.2004, p. 106)
Directive 2006/98/CE du Conseil

(JO L 363 du 20.12.2006, p. 129)

D

ANNEXE 11

PARTIE A

(visée a l'article 9)

Point V 3) de I'annexe uniquement

Point 9) de I'annexe uniquement
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PARTIE B

Délaisdetransposition en droit national

(visés a l'article 10)

Directive Délai de transposition Date d'application
2003/49/CE 1" janvier 2004 1 juillet 2011 (1) (2)
1 juillet 2013 (3)
1" janvier 2015 (4)
2004/66/CE 1 mai 2004 -
2004/76/CE 1" mai 2004 _
2006/98/CE 1 janvier 2007 _

(1) Applicable a la Lituanie, en ce qui concerne les dispositions de 1'article 1.

(2) Applicable a la République tchéque et a I'Espagne, en ce qui concerne les dispositions de
l'article 1%, dans le cas des paiements de redevances.

(3) Applicable a la Grece, a la Lettonie, a la Pologne et au Portugal, en ce qui concerne les
dispositions de l'article 1.

(4) Applicable a la Bulgarie, en ce qui concerne les dispositions de 1'article 1.
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ANNEXE 111

Tableau de correspondance

Directive 2003/49/CE

La présente directive

Article 17
Article 2

Article 3, point a)
Article 3, points b) et ¢)
Article 4

Article 5

Article 6

Article 7

Article 8

Article 9

Article 10
Article 11

Annexe

Article 1%

Article 2, points a) et b)
Article 2, point c¢), et annexe I, partie B
Article 2, points d) et ¢)
Article 3

Article 4

Article 5

Article 6

Article 7

Article 8

Article 9

Article 10

Article 11

Annexe I, partie A
Annexe II

Annexe I11
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