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1 Vymedzenie problému

1.1 Uvod do problému

Opatrenia proti porusovaniu colnych predpisov st neoddelitelnou suCastou ochrany
finanénych zaujmov Unie a rOZVOJa colnej spoluprace. Pravne predpisy EU v tejto oblasti
zahfnaju nariadenie (ES) ¢.515/97, ktoré upravuje vzdjomni administrativnu pomoc
a vymenu informdcii, a rozhodnutie Rady 917/2009, ktoré sa zaoberd otazkami poruSovania
vnutroStatnych predpisov v colnej oblasti. Colné predpisy mozno porusit’ mnohymi spdsobmi,
medzi ktoré patri zneuZitie tranzitného systému takym sposobom, Ze skutocne dovezeny
tovar je deklarovany ako tovar v tranzite s cielom vyhnut sa prisluSnym clam; nespravny
opis dovezeného tovaru s cielom vyuzit’ nizSie cla; alebo nespravne deklarovanie pévodu
tovaru s cielom vyhnuat sa antidumpingovym poplatkom a kvantitativnym obmedzeniam
dovozu alebo kvotam.

1.2 Opis problému

V zaujme overenia pravosti deklarovaného pdvodu tovaru vykonavaji colné organy kontrolu
na zéklade dokumentov, ktoré neobsahuji podrobné informdcie o prepravno-logistickej trase
kontajnera, v ktorom sa tovar prevaza; colni tradnici teda nemaju prostriedky, ktorymi by
overili, ¢i deklarovany povod tovaru sthlasi so skuto¢nou trasou dané¢ho kontajnera. Z toho
dovodu je odhalenie potencidlnych pripadov nespravneho deklarovania povodu vel'mi zlozité.

Pri overovani pravosti deklarovaného opisu tovaru musia colné organy v zaujme identifikécie
podozrivych pripadov pri svojej praci vychadzat’ z posudenia rizik. Komisia vytvara prislusné
profily, v ramci tohto procesu vSak utvary Komisie predkladaji opakované Ziadosti
o podobné udaje, ¢o predstavuje pre Clenské Staty zbyto¢nu zat'az.

Colné organy vykonavaju kontroly zalozené na dokumentoch a vizudlne kontroly s cielom
preverit’ tovar v tranzite. Tieto metddy st nielen obmedzené dostupnou pracovnou silou, ale
neposkytuji ani prilezitost’ vyuzivat’ technologicky rozvoj umoziujuci automaticka analyzu,
ako je systém ConTraffic na identifikdciu podozrivych zasielok a systétm ATIS na
odhal'ovanie nezvycajnych tranzitov, ¢o s nastroje, ktoré zaviedla Komisia.

Osobitnym problémom v ramci boja proti colnym podvodom je skutocnost, ze vySetrovatelia
uradu OLAF musia Cakat’ 3 az 7 mesiacov, kym im c¢lenské Staty poskytnu podkladové
dokumenty. Navyse existuju pripady, ked’ ¢lenské staty ¢asto nemo6zu alebo niekedy dokonca
odmietaji (ked’Ze sa daného vySetrovania nemozu priamo zucastnit’) poméhat’ aradu OLAF
pri ziskavani podkladov od hospodarskych subjektov na ticely vySetrovania vedeného tiradom
OLAF. To predstavuje problém najméd v stvislosti s trojro¢nou premlcacou lehotou na
vymahanie colného dlhu.

1.3 Rozsah problému

Samotné podvody suvisiace s nepravdivym deklarovanim povodu mézu pre EU-27
predstavovat’ stratu vo vyske az 100 milionov. Clenské $taty v roku 2011 nahlasili 1 905
pripadov odhalenych podvodov a inych nezrovnalosti stvisiacich s nespravnym opisom
tovaru, ktoré spdsobili Skodu vo vyske 107,7 miliona EUR. Ide vSak len o Skodu, ktort zistili
¢lenské staty a Komisia. Skuto¢ny rozsah problému je teda podstatne vacsi. Pripady poruSenia
spojené s tranzitom sposobuju stratu vo vyske priblizne 12 milionov EUR roc¢ne, zatial’ Co



0 odhadovanom pocte 30 000 odhalenych pripadov potencidlneho podvodu nie su k dispozicii
ziadne informécie.

Pokial’ ide o omeskania vo vySetrovaniach vedenych tiradom OLAF, prax ukazuje, ze obdobie
3 — 7 mesiacov, ktoré uplynie pred prijatim podkladovych dokumentov o dovoze a vyvoze, je
vyznamnou pri¢inou strat. Eurdpsky dvor auditorov pri audite v roku 2010 zistil, ze ,,[v]
pripade 274 colnych vyhlaseni bolo zistenych 49 chyb, ktoré¢ viedli k strate na clach vo vyske
558 000 EUR. Tieto sumy su premlcané, preto ich uz nie je mozné vymoct’ a su pre rozpocet
Komisie definitivne stratené*.

1.4 Priciny zistenych problémov

Nedostatky existujiiceho systému odhal’ ovania
1.4.1 Nespravne deklarovanie povodu

V sticasnosti su prostriedky na zistovanie skutocného povodu dovazaného tovaru obmedzené.
Colni tradnici predovSetkym nemdzu overit, ¢i deklarovany pdvod tovaru suhlasi s trasou
kontajnera, v ktorom sa prevaza dovezeny tovar. Takéto informacie sa pri odhalovani
pripadov nespravneho deklarovania povodu povazuju za rozhodujuce.

1.4.2 Nespravny opis tovaru

Pri identifikécii podozrivych pripadov vychadzaju colné organy z oznameni, ktoré mdzu
pochadzat’ z roznych zdrojov (napriklad od inych colnych organov alebo hospodarskych
subjektov) a z analyzy rizik na zaklade obmedzenych dostupnych udajov. Hlavnym
nedostatkom sucasného postupu je skutocnost, ze kontroly stale nie st dostatocne cielené,
ked’Ze su zaloZené na nesystematickych analyzach udajov.

1.4.3 ZneuZivanie tranzitného systému

Sucasné postupy, ktoré sa pouzivaji na preverenie tovaru v tranzite, pozostavaju z kontrol
zalozenych na dokumentoch az vizualnych kontrol, teda metod, ktoré su, pokial ide
o ucinnost’ a efektivnost, obmedzené, pretoze nie si podlozené dostato¢nou analyzou.
RozsiahlejSie kontroly zasa moézu viest k vdznemu naruSeniu obchodnych tokov. Okrem
kontrol zaloZenych na dokumentoch a vizualnych kontrol mézu ¢lenské Staty a urad OLAF
vyuzit’ aj systém ATIS; ten vSak nie je podlozeny pevnym pravnym zakladom a takisto v iom
chybaju dolezité informacie v tom zmysle, Ze neobsahuje udaje o vnutrostatnom pohybe, ale
iba prvotné informacie o tranzite.

Chybajuce pravne ustanovenia, ktoré by zabranili omeSkaniam vo vySetrovaniach vedenych
uradom OLAF

1.4.4 OmeSkania vo vySetrovaniach vedenych tiradom OLAF

V doésledku nedavneho zavedenia systému e-Customs (elektronické colnictvo) uchovavaja
podkladové dokumenty tykajuce sa dovozu (faktira, osvedcenie o pdvode atd’.) hospodarske
subjekty a nie colné spravy. To vedie k Casovej strate, pretoze mnozstvo subjektov musi
prispievat/reagovat’ na pozadované dokumenty skor, ako sa tieto dokumenty poskytnt tradu
OLAF. V sucasnosti v pravnom ramci neexistuje ustanovenie, ktoré by bolo mozné pouzit’ na
urychlenie postupov tykajucich sa vySetrovani uradu OLAF.



1.5 Zadkladny scendr: ako by sa problém vyvijal

V pripade, Ze neddjde k zmene politiky, zostane poruSovanie colnych predpisov ciastone
neodhalené, ¢o bude spdsobovat’ neustdle finan¢né straty pre EU a umozni niz$iu mieru
vykonavania suvisiacich pravnych predpisov.

Stipne pocet podvodov spojenych s nespravnym deklarovanim pévodu. Systém ConTraffic
preukézal uzitocnost’ informacii tykajucich sa kontajnera (spravy o stave kontajnerov — CSM)
a ked’ze ide o vyskumny projekt, ¢oskoro bude ukonceny. Kym sa neprijme nova metdda,
ktora by pomahala odhalovat’ pripady nespravneho deklarovania pévodu, k podvodom bude
dochadzat’ nad’alej alebo sa ich pocet dokonca bude zvysovat’, ked’ze podvodnici nadobudnu
viac skusenosti. Strate vo vyske 17,6 miliona EUR spojenej s nespravnym deklarovanim
povodu sa teda nezabrani a pravdepodobne sa tato strata bude d’alej zvySovat. Rovnako sa
neocakava zlepSenie ani v boji proti nespravnemu opisu tovaru. V sucasnosti ni¢ nesvedci o
akychkol'vek planovanych zmenéch, ktoré by sa mali zaviest’ do colnych postupov v zdujme
boja proti nespravnemu opisu tovaru. Ocakdva sa, ze pocet podvodov spojenych so
zneuZivanim tranzitného systému vzrastie. Uk4zalo sa, Ze sucasné rieSenie — ATIS — ma
napriek vysokej uZito¢nosti nedostatky. Udaje o tovare v tranzite, ktoré sa v su¢asnosti
zhromazd'uju na zdklade tohto administrativneho postupu, uz nemusia byt k dispozicii,
pretoze viaceré Clenské Staty spochybnuju zakonnost' pravneho =zakladu pre ich
zhromazd’'ovanie. V takom pripade by sa pocet neodhalenych podvodov s najviacsou
pravdepodobnostou zvysil.

Co sa tyka omeskani vo vySetrovaniach vedenych uradom OLAF, pokial' nedojde k zmene
existujuceho postupu, v blizkej budlicnosti sa neocakdva Ziadne zlepSenie. Je
nepravdepodobné, Ze situdcia sa zlepsi bez prijatia akychkol'vek opatreni.

2 Analyza subsidiarity a proporcionality

Potreba opatreni na urovni EU vychadza zo skutoénosti, Zze &lenské §taty nemdzu samy
efektivne identifikovat’ a zmierfiovat’ rizikd poruSovania colnych predpisov ani riadne viest’
vysetrovania v pripade cezhranicného presunu tovaru. Boj proti colnym podvodom si preto
vyzaduje §ir$i eurdpsky pristup. Je dolezité poznamenat, 7¢ EU ma vyhradné pravomoci
v oblasti prevencie podvodov a ochrany svojich financnych prostriedkov v colnych otazkach.
EU ma podla vietkého lepsiu poziciu, aby sluzila ako hybna sila tejto iniciativy, pretoze uz
ma potrebné skusenosti a systémy.

Pridand hodnota: Opatrenia na urovni EU by vyrazne pomohli boju proti colnym podvodom,
a to zabezpeCenim viacSiecho poctu dostupnych ddékazov, ¢im by sa zvySili moznosti
odhalovania a potlacania podvodov a zabezpecila by sa vysSSia efektivnost’ a ucinnost
opatreni.

3 Ciele

VSeobecné ciele tejto iniciativy su tieto: 1) posilnit’ ochranu finanénych zaujmov Europske;j
unie (odhal'ovanie a vySetrovanie podvodov) a ii) posilnit’ colnt spolupracu medzi ¢lenskymi
Staitmi navzdjom a medzi Clenskymi Staitmi a Komisiou, a to zabezpefenim spravneho
uplatnovania colnych predpisov.

Konkrétne ciele su tieto: zvySit moZnosti odhalovania, prevencie a stihania colnych
podvodov lepSou spolupracou v oblasti boja proti colnym podvodom tak medzi ¢lenskymi



Statmi navzajom, ako aj medzi Clenskymi Statmi a Komisiou, a zlepsSit postup tykajuci sa
vySetrovani vedenych iradom OLAF.

Operacné ciele opatreni, ktoré sa maju prijat, zodpovedaji zistenym problémom
a konkrétnym cielom. V zdujme zvySenia moznosti odhalovania, prevencie a stihania colnych
podvodov je naozaj potrebné vytvorit’ podmienky pre zlepSeny boj proti colnym podvodom.
Na rieSenie problému omeskani vo vySetrovaniach vedenych tiradom OLAF je nevyhnutné
podniknut’ kroky zamerané na urychlenie tohto procesu.

V nasledujucej tabul’ke st uvedené prepojenia medzi zistenymi problémami a ciel'mi.

Problém Konkrétny ciel Operacny ciel’:
Nespravne Zvyienie mo¥nosti 1. Vytvorepie podmienok pre zle'péen}'/
deklarovanie povodua | odhalovania, prevencie a | b0l prot colnym podvadom spojenym

.. . thani ; s nespravnym deklarovanim pévodu
stvisiace financné straty | Stihania  colnych  podvodov ¢ praviy P

lepSou spolupracou tak medzi ovaru
i . ¢lenskymi §tatmi navzajom, ako
Nespravny opis tovaru aj medzi ¢&lenskymi $tatmi a 2. Vytvorenie podmienok pre zlepseny
a suvisiace finanéné Komisiou (v pripade boja proti boj proti colnym podvodom spojenym
straty podvodom spojenym S s nespravnym opisom tovaru
nespravnym deklarovanim
ZneuZivanie povodu tovaru, nespravaym | 3. Vytvorenie podmienok pre zlepseny
tranzitného systému a opisom fovaru a zneuzivanim boj proti colnym podvodom spojenym
sivisiace finanéné straty | tranzitného systému) so zneuZivanim tranzitného systému
Omeskania vo )
- . Zdokonalenie procesu , . . . ,
vySetrovaniach (fkajiceho  sa  vySetrovani 4. Urychlenie vySetrovani vedenych
ych U S iradom OLAF

vedenych uradozn ) vedenych iradom OLAF b
OLAF a (premlcanie)

4 Moznosti politiky

4.1 Moznosti tykajuce sa zakladného problému (operacny ciel’ 1, 2 a 3)
e Moznost’ 0: zachovat’ sucasny stav

Tato moznost’ vychddza z opisu zakladného scenara.

e Moznost’ 1: nezavidzné pravne predpisy — prostrednictvom vhodnych odporucani
zvySitt moznosti odhalovania colnych podvodov suvisiacich s nespravnym
deklarovanim povodu tovaru, nespravnym opisom tovaru a zneuZivanim tranzitného
systému

Pokial’ ide o ciel’ 1, v odporucani by sa Clenské Staty vyzvali k podpore Komisie pri jej usili
ziskat’ od hospodarskych subjektov spravy CSM.

Pokial’ ide o ciele 2 a 3, v odportcani by sa Clenské §taty vyzvali, aby Komisii povolili pristup
k udajom/kopirovanie udajov, ktoré st v sucasnosti k dispozicii v ramci platformy Komisie,
a tiez aby poskytli dodatoéné udaje o tranzite.'

! Udaje o vnutrostatnom tranzite a ostatné informacie o naslednom tranzite, ako sii zmeny planovanych tras alebo vysledky

kontrol.




e Moznost’ 2: zodpovednost'ou za zvySovanie moznosti odhalovania colnych podvodov
spojenych s nespravnym deklarovanim povodu tovaru, nespravnym opisom tovaru
a zneuZzivanim tranzitného systému je poverena Komisia

Sucastou tejto moznosti je vytvorenie centralnej databazy EU pre spravy CSM a pre Gdaje
tykajlice sa dovozu, vyvozu a tranzitu. Tato databaza by sa opierala o skusenosti nadobudnuté
v ramci systémov ConTraffic a ATIS. Do centralnej databazy EU budi zahrnuté aj informacie
0 vnutrostditnom tranzite a ostatné informdcie o ndslednom tranzite, ako st zmeny
planovanych tras alebo vysledky kontrol.

e Moznost’ 3: zodpovednost'ou za zvySovanie mozZnosti odhalovania colnych podvodov
suvisiacich s nespravnym deklarovanim povodu tovaru, nespravnym opisom tovaru
a zneuZivanim tranzitného systému su poverené ¢lenské Staty

V pripade tejto moznosti, na rozdiel od predchadzajicej moznosti, su zodpovednostou za zber
a analyzu relevantnych udajov poverené Clenské Staty. Kazdy Clensky stat teda vytvori svoju
vlastnu vnuatrostatnu databazu sprav CSM a udajov o dovoze, vyvoze a tranzite. Pravidelna
vymena a otvoreny pristup by mal ¢lenskym Statom umoznit’ informovat’, vymienat si udaje
a vypracuvat’ pravidelné analyzy.

e Moznost’ 4: spolona zodpovednost’ Komisie a clenskych Statov za zvySovanie
moznosti odhalovania colnych podvodov stvisiacich s nespravnym deklarovanim
povodu tovaru, nespravnym opisom tovaru a zneuZivanim tranzitného systému

V ramci tejto moZnosti by sa spravy CSM a tdaje o tranzite zhromazd’ovali na urovni EU,
zatial' Co Clenské Staty by boli zodpovedné za udaje tykajice sa dovozu a vyvozu. Ide
pravdepodobne o najprijatelnejSiu kombinaciu, pretoze zohl'adnuje sucasny stav (Komisia je
zodpovednad za riadenie systémov ConTraffic a ATIS); zodpovednost sa teda prislusne
rozdeli.

e Moznost’ 5: rozSireny zakladny scenar

Tato moznost’ by znamenala navySenie pracovnej sily, ktora by bola poverena odhalovanim
a prevenciou relevantnych colnych podvodov. Oc€akava sa, Ze pri vyuZiti vicSieho poctu
kontrolorov a vySetrovatel'ov sa odhali a pravdepodobne aj zabrani va¢siemu poctu podvodov.
Navrhované zdvojndsobenie prostriedkov by sa mohlo tykat' tak ¢lenskych Statov, ako aj
Komisie (OLAF). Po dokladnej analyze sa tato moznost’ v tejto faze zamietla.

4.2 Moznosti tykajuce sa omeSkani vo vySetrovaniach vedenych uradom
OLAF a suvisiacich financnych strat (ciel’ 4)

e Moznost’ 0: zachovat’ sucasny stav

Tato moznost’ pocita so zachovanim stcasného stavu. V ramci tejto moznosti by neboli prijaté
ziadne dodato¢né opatrenia na urychlenie vysetrovani vedenych uradom OLAF.

e MozZnost’ 1: nezavizné pravne predpisy — vydanie odporicani s ciePom urychlit’
postup

Tato moznost’ by znamenala vydanie odporucania, v ktorom sa Clenské Staty vyzvia, aby
prispeli k urychleniu postupu. Odportcanie je nezdvidzny ndstroj, ktory mozu Clenské Staty
chapat’ ako vyzvu k zlepSeniu sucasnej praxe a k podielaniu sa na procese urychlenia
vySetrovani a odhalovania podvodov.



e Moznost’ 2: urychlenie postupu vysSetrovania prostrednictvom splnomocnenia
Komisie k priamej Ziadosti o podklady od hospodarskych subjektov

Komisia by bola splnomocnend pozadovat’ podklady priamo od hospodarskych subjektov.
Z tejto moznosti vyplyva, Ze ¢lenské Staty by boli informované, nezohravali by vSak aktivnu
ulohu.

e MozZnost’ 3: zvySenie poctu vySetrovatel’ov v Komisii/irade OLAF

Tato moznost’ by znamenala zlepSenie pracovnych postupov v trade OLAF prostrednictvom
zvySenia poctu vySetrovatelov zamestnanych na urade OLAF. Cas vynakladany na
vySetrovanie by sa teda skratil, ¢o by viedlo k zmenSeniu problému zdlhavych vySetrovani.

e Moznost’ 4: poziadat’ hospodarske subjekty, aby dodatocne predlozili informacie na
vnutroStatnej drovni, a to prostrednictvom nalezitého ustanovenia v prisluSnych
pravnych predpisoch EU

Tato moznost by znamenala névrat k situacii pred rokom 2010 (t. j. pred zavedenim
elektronického colnictva). Hospodarske subjekty by boli povinné poskytovat’ informacie o
vSetkych podkladoch svojim prisluSnym vnuatrostitnym orgédnom, ktoré by nasledne boli
schopné ihned’ poskytnut’ pozadované informaécie.

e Moznost’ 5: urcéenie terminu na poskytnutie podkladov

Tato moznost’ by znamenala ur¢enie konkrétneho terminu pre ¢lenské Staty, do ktorého by
Komisii museli poskytnat’ prislusné dokumenty. Tato moZznost’ sa vSak povazuje za prili§
rusivi a neprakticku, ked’ze jednotny termin pre vSetky pripady nezohladnuje rozdiely
v zlozitosti vySetrovani.

5 Analyza vplyvu
5.1 Zhrnutie vplyvu

Vplyvy moznosti tykajucich sa cielov 1,2 a 3

Kritéria Uéinnost’ Efektivnos | Hospodars | ZjednoduSenie | SudrZnost® | Celkové
i Ky vplyv hodnotenie
Ciel' | Ciel' | Ciel Ciel' | Ciel' | Ciel' | (vSetky ciele)
. 1 2 3 (vSetky ciele) | (vSetky ciele) 1 2 3
oznost’
Moznost’ 0 0 0 0 0 0 0 0 - 0
0
Moznost’ + + + + + + + + + +
1 (Celkové
naklady:
zanedbatelné)
Moznost’ | ++ | ++ | ++ =+ +++ ++ |+ |+t +++ -+
2 + + + (Celkové + + +
naklady pre
Komisiu:
850 000 EUR
— zavedenie;
200 000 EUR
—rocna
udrzba




V pripade
globalneho
vypisu —
ziadne
naklady pre
hospodarske
subjekty, v
pripade
selektivneho
nahlasovania
—3000 az
200 000 EUR)

Moznost’
3

| |

(Celkové
naklady pre
Clenské staty:
850 000 EUR
— zavedenie

200 000 EUR
—rocna
udrzba
Celkové
naklady pre
hospodarske
subjekty:
rovnaké ako v
pripade
moznosti 2

+++ ++

++ | ++

Moznost’
4

+ |+ |

(Celkoveé
naklady pre
Clenské Staty:
320 000 EUR
— zavedenie

80 000 EUR —
ro¢na udrzba
Celkové
naklady pre
Komisiu:

530 000 EUR
- zavedenie;
120 000 EUR
—rocna
udrzba
Celkové
naklady pre
hospodarske
subjekty:
rovnaké ako v
pripade
moznosti 2

++ ++

++ | ++

Vplyvy moznosti tykajucich sa ciel’a 4

Kritéria

U¢innost’
pri dosahovani
ciela

Efektivnos
t,

Hospodarsky
vplyv

SudrZnost’

Zjednodusenie

Moznost’
0

0




Moilnost’ . . n + ++
MOZHOSt’ S + +H+ + ++
M023nost’ i B + - 0
Moi4nost’ i . ) - -

6 Porovnanie moznosti

6.1 Moznosti tykajuce sa cielov 1,2 a 3

Ako je znazornené v pripade zdkladného scendra, moznostou O sa nielenze nezabezpeci
dosiahnutie ciel'ov, ale moze sa fiou tieZ zhorSit’ suc¢asna situacia.

Dobrovol'ny charakter moznosti 1 by nevyhnutne predstavoval riziko netplnych tdajov a hoci
by sa situacia v porovnani so sucasnym stavom mohla zlepSit, jednozna¢ne stile nie je
dostato¢na, a preto sa tdito moznost’ povazuje za negativnu. Moznost’ 2 sa na druhej strane
povazuje za vyrazne pozitivnu, pretoze Komisia uz méa k dispozicii potrebné systémy
a skusenosti, aby mohla tspesne viest uvedenti databazu. Moznost’ 2 navySe uprednostiiuju
nielen Clenské Staty, ale aj hospodarske subjekty, pretoze predstavuje nakladovo efektivne
a ucinné rieSenie problému colnych podvodov. MoZnost’ 3 sa povazuje za pozitivnu, ale na
rozdiel od moznosti 2 by vytvorenie samostatnych vnutrostatnych databaz viedlo k duplikacii
a vyssej zlozitosti, ked’ze viaceré Clenské Staty by zhromazd'ovali, spractivali a interpretovali
rovnaké udaje. Je dolezité uviest, ze tato moznost’ by zarovein predstavovala zna¢nt financna
zataz pre Clenské Staty. V tomto zmysle sa zdd, Ze moznost’ 4 ponuka lepSie rieSenie ako
moznost’ 3, pretoze predchaddza nadmernej financ¢nej zat'azi pre ¢lenské staty, ked’ze tie by sa
o suvisiace naklady, ako aj o zodpovednost’ delili s Komisiou. V porovnani s moznost'ou 2
vSak existuje riziko, ze sa v rdmci tejto moznosti sa nezohl'adni vyznam cezhrani¢ného prvku
v suvislosti so zberom a pouzivanim udajov o dovoze a vyvoze. Moznost 4, podobne ako
moznost 3, vedie k potencialnej duplikacii udajov o dovoze a vyvoze v mnohych
vnutroStatnych databazach. Na zaklade uvedeného porovnania sa uprednostiiuje mozZnost’ 2.

6.2 Moznosti tykajuce sa ciel’a 4

MozZnost’ 1 sa povazuje za pomerne negativnu, pretoze je vel'mi nepravdepodobné, ze by sa
flou dosiahol sledovany ciel. MozZnost’ 2 sa povazuje za Uc¢innejSiu ako moznost’ 1, pretoze
predpokladd, ze Cas vynalozeny na ziskanie prislusnych dokumentov predstavuje cas, ktory
by hospodarske subjekty potrebovali na predlozenie tychto informécii uradu OLAF. Ponuka
teda realisticki moznost’ podstatného skratenia casu potrebného na ziskanie prisluSnych
dokumentov. Odstranil by sa tym aj d’alsi problém, ktorému v sucasnosti irad OLAF celi
(konkrétne pripady, ked clenské Staty neboli schopné tradu OLAF pomdct’ pri ziskavani
tychto dokumentov), a to adresovanim ziadosti priamo tym subjektom, ktoré dané¢ dokumenty
vlastnia. Z tychto dovodov sa moZnost' 2 povazuje za vyrazne pozitivhu. Moznost' 3 je
hodnotena ako pomerne pozitivna, pretoZe ma potencial riesit’ tento problém. Vzhl'adom na
znacné financné zat'aZenie je vSak menej prospesnd ako moznost 2. Na zéklade uvedeného
porovnania sa uprednostiiuje moZnost’ 2.




7  Monitorovanie a hodnotenie

7.1 Monitorovanie

V nasledujtcej tabulke sa uvadza prehl'ad ukazovatelov.

Ciel’ Ukazovatel

- Udaje o vyvoze/dovoze/tranzite/spravy CSM:
- pocet zistenych poruSeni pravnych predpisov,

- pocet vySetrovani otvorenych na zaklade tychto
1,2a3 udajov,

- pocet ziadosti o pouZitie udajov vysetrovatel'mi,

- sumy vymozené na zaklade tychto informacii

Trvanie suvisiacich vySetrovani vedenych uradom
4 OLAF (¢i zmena viedla k rychlejsim postupom; c¢i
viedla k zvySeniu poctu vySetrovani a vymozenych stim)

7.2 Hodnotenie

Pokial’ ide o opera¢né ciele, zodpovedné utvary Komisie zabezpecia, aby sa hodnotenie
vykonavalo kazdych pét’ rokov. Buda don zahrnuté vysledky a vplyvy stvisiace so zvySenymi
moznostami odhalovania podvodov vdaka databaze a analyza vykonand na zadklade
dostupnych tdajov a informacii, ako aj efektivnost’ a relevantnost’ zavedenych opatreni.
Hodnotenie bude prebiechat formou prezentacie vysledkov Komisiou/iradom OLAF vo
Vybore pre vzajomni pomoc.
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