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PRACOVNY DOKUMENT UTVAROV KOMISIE
ZHRNUTIE POSUDENIA VPLYVU

Sprievodny dokument
Navrh smernice Europskeho parlamentu a Rady

o ochrane nespristupneného know-how a obchodnych informacii (obchodného
tajomstva) pred ich neopravnenym ziskanim, vyuZitim a spristupnenim

1. UVOD A KONZULTACIE

Komisia 3. marca 2010 Komisia prijala stratégiu na zabezpecenie inteligentného,
udrzatel'ného a inkluzivneho rastu (Eurdpa 2020), v ktorej sa pozaduje posilnenie znalosti a
inovacii ako hybnych sil hospodarskeho rastu Unie. V ramci hlavnej iniciativy ,,Inovacia v
Unii“ sa Komisia zaviazala zlepsit' rimcové podmienky pre inovéacie podnikov, okrem iného
prostrednictvom optimalizacie dusevného vlastnictva.

V tejto suvislosti prijala Komisia 24. maja 2011 komplexnt stratégiu na dosiahnutie hladko
fungujuceho vnutorného trhu v oblasti duSevného vlastnictva.

Kazdy patent a kazdy vzor alebo ochrannd znamka st na zaciatku tajomstvom (uvedenie
nového vyrobku, novy revolucny liek, prototyp nového automobilového motora atd’.). Az do
ziskania prav dusevného vlastnictva st spolocnosti vystavené riziku kradeze cennych
informécii a znalosti pochadzajucich z vyskumu. Tieto rizika, ktorym celia inovacné
spolocnosti a vyskumné subjekty, znizuje pravna Uprava v oblasti obchodného tajomstva, a to
stanovenim pravnych mechanizmov napravy v pripade neopravnené¢ho privlastnenia
vysledkov v oblasti vyskumu a vyvoja, know-how a d’al§ich cennych tidajov.

Obchodné tajomstvo ma na vnutornom trhu zasadny vyznam pre spolo¢ny vyskum a otvorenu
inovaciu, ¢o si vyzaduje vzajomni vymenu cennych informdcii medzi viacerymi partnermi v
roznych Glenskych $tatoch. Obchodné tajomstvo viak v Unii nie je chranené dostatodne.
Inovaéné spoloc¢nosti a vyskumné institlicie s Coraz CastejSie vystavované zneuzivaniu, ¢i uz
vnatri Unie alebo mimo nej, a neexistencia spoloéného a spolahlivého pravneho prostredia
oslabuje ich schopnost’ vyuzit' vSetok svoj potencial ako hybnej sily hospodarskeho rastu a
vytvéarania pracovnych miest.

V tomto posudeni vplyvu sa analyzuji zakladné pri¢iny tohto problému a spdsob, ako ich
mozno vyriesit'.

Utvary Komisie vyuZili externa expertizu. V dvoch externych $tudiach sa postdila pravna
ochrana obchodného tajomstva v EU a preskiimala suvisiaca ekonomicka literatara. V

kontexte jednej z uvedenych $tadii sa na prieskume zucastnilo 537 spolo¢nosti (prieskum v
roku 2012) a atvary Komisie uskutoc¢nili verejné konzultacie s 386 respondentmi.

2. POLITICKY KONTEXT, VYMEDZENIE PROBLEMU A SUBSIDIARITA

Preukdzalo sa, ze spolocnosti si bez ohl'adu na svoju velkost cenia obchodné tajomstvo
prinajmensom tak ako patenty a dalSie formy prav duSevného vlastnictva. Obchodné
tajomstvo je obzvlast dolezité pre malé a stredné podniky a zacinajice podniky. Doélezité je aj
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pri pri ochrane netechnologickych inovacii. Odvetvie sluzieb, ktoré tvori viac nez 70 % HDP
EU, v porovnani s vyrobnym odvetvim vyuziva viac obchodné tajomstvo a menej patenty.

Vzhl'adom na ekonomicku hodnotu obchodného tajomstva sa konkurenti mézu takisto
pokusit’ o jeho neopravnené ziskanie, napriklad jeho kradezou, neopradvnenym kopirovanim,
poruSenim poziadaviek na dovernost’ atd., a jeho nésledné zneuzitie. Niekol'ko trendov
(globalizécia, outsourcing, dlhsie dodéavatel'ské ret'azce, zvySené pouzivanie informaénych a
komunikac¢nych technologii atd’.) naznacuje, ze riziko zneuzitia obchodného tajomstva sa
casom zvicSuje. V ramci prieskumu jeden z piatich podnikov uviedol, Ze za poslednych desat’
rokov sa stretol s pokusom o zneuzitie alebo so zneuZitim obchodného tajomstva v EU.

Naprlek vyznamu obchodné¢ho tajomstva a hrozbam, ktorym je vystavené, sa tomuto javu
venuje v pravnom ramci v EU len mala pozornost’. Na trovni EU neexistujii ziadne predpisy
a ochrana poskytovana na zdklade vnutroStatnych predpisov pred zneuzitim obchodného
tajomstva je rozdielna. Otazkou zneuzivania obchodného tajomstva sa v obcianskom alebo
trestnom prave konkrétne zaobera len niekol'ko ¢lenskych Statov, priCom vécSina z nich sa
opiera o vSeobecné pravne predpisy v oblasti nekalej hospodarskej sutaze alebo pravo
obc¢ianskopravnych deliktov a niektoré trestnopravne ustanovenia.

Rozdiely vo vnutrostatnych pravnych predpisoch maju za nésledok roztrieSteni pravnu
ochranu obchodného tajomstva pred zneuzitim na vnutornom trhu. Ilustruje to nasledujica
tabulka s porovnanim pravnych predpisov Clenskych Statov podla niekolkych vybranych
dolezitych opatreni, pri ktorych by sa mohlo ocakavat, Ze takito pravnu ochranu budu
poskytovat’:

Roztriestenost’ prdavnej
Zdroj udajov: Baker & McKenzie (2013).

ochran (vybrané opatrenia)
y Yy /4

Vybrané opatrenia

[Vymedzenie obchodného|
tajomstva v ob¢ianskom prave
Moznost sudneho prikazu voci
tretej strane konajuicej v dobrej
viere
Stdne prikazy nie si casovol

—
175]

obmedzené
Moznost nariadenia  zniCenia
obchodného  tajomstva/tovarov,
Iktoré boli vyrobené s jeho
vyuzitim
Vypocet 8kod na  zaklade]

rimeranej odmeny/poplatku

[Vykonavacie predpisy na
zachovanie tajomstva
(obcianskopravne konania)
IDostatocné trestnopravne]
Ipredpisy

\Pozndmka: Prazdne policko znamend, Ze dotknuté opatrenie nie je stanovené vo vnutrostatnych pravnych predpisoch.

— a) rozsah ochrany: obchodné tajomstvo a jeho zneuzitie vymedzuje len niekolko
Clenskych Statov a niektoré clenské Staty osobitné ustanovenia tykajuce sa
obchodného tajomstva nemaju vobec;

— b) prostriedky napravy: moznost’ sidneho prikazu ukladajuceho povinnost’ zdrzat’ sa
urcitého konania na ukoncenie vSetkych druhov zneuZzivania obchodného tajomstva
tretimi stranami nie je vzdy k dispozicii (napr. ked’ zneuzité obchodné tajomstvo
bolo prevedené na tretiu stranu v dobrej viere; ziskanie ¢asovo neobmedzenych
sudnych prikazov nie je vZdy mozné; nariadenia znicit’ tovar, ktory bol vyrobeny s
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vyuzitim obchodného tajomstva, a nariadenia zniCit' zneuzité informacie alebo ich
vratit’ povodnému vlastnikovi obchodného tajomstva nie st vzdy dostupné; tradi¢né
pravidla vypoctu skod (skutocna strata/usly zisk) Casto nie su primerané pripadom
zneuzitia obchodného tajomstva a alternativne metddy (napr. vyska odmien, ktoré by
boli splatné podla licen¢nej zmluvy) nie si k dispozicii vo vSetkych ¢lenskych
Statoch;

— c¢) zabezpecenie dovernosti obchodného tajomstva pocas obc¢ianskopravnych konani:
vnutro$tatne predpisy zabezpecuju tito dovernost’ Casto nedostatocne, o mdze mat’
za nasledok definitivnu stratu obchodného tajomstva, ak sa obet’ rozhodne viest’ spor.
Toto riziko odrédza obete zneuzitia obchodného tajomstva od pozadovania napravy a

— d) kradez obchodného tajomstva je trestnym ¢inom v mnohych, ale nie vo vsetkych
¢lenskych Statoch, a sankcie sa mézu znacne lisit’.

Z dbvodu tejto roztrieStenej ochrany predstavuje sudny spor na ochranu obchodného
tajomstva pred zneuzitim tretimi stranami v cezhrani¢nom prostredi nespolahlivy néstroj na
ochranu dusevného vlastnictva. Takisto to oslabuje ochranu poskytovana inovatorom v EU
pred tovarom, ktory bol vyrobeny s vyuzitim obchodného tajomstva, ktoré im bolo ukradnuté,
a ktory ma pdvod v tretich krajinach. Prax potvrdzuje, Ze vnutrostatne predpisy sa vlastnikom
obchodného tajomstva zdaji neatraktivne, ked’Ze spolonosti mo6zu na stdoch len sotva
obhdjit’ svoje obchodné tajomstvo, ktoré bolo zneuzité.

Zistili sa dva hlavné problémy:

1. Suboptiméalne motivaéné faktory pre cezhranicné cinnosti v oblasti inovacii. Ak je
obchodné tajomstvo vystavené riziku zneuzitia, proti ktorému neexistuje U¢innad pravna
ochrana, motivacné faktory na vykonavanie ¢innosti v oblasti inovacii (okrem iného aj na
cezhrani¢nej Grovni) st negativne ovplyvnené z tychto dovodov:

— 1) nizSia ocakdvana hodnota inovécii, ktoré vyuzivaju obchodné tajomstvo, a vyssie
naklady na ich ochranu. Na jednej strane, ¢im vyS$Sia je pravdepodobnost, Ze
obchodné tajomstvo bude niekedy zneuzité bez toho, aby mal jeho vlastnik velku
nadej na ndhradu $kod, tym niz§i vynos moze oCakavat. Na strane druhej, ¢im je
pravna ochrana slabSia, tym viac musi kazdy inovator investovat do svojich
vlastnych ochrannych opatreni. V prieskume v roku 2012 oznacilo 35 %
respondentov ,,zvySené vydavky na ochranné opatrenia“ za priamy dosledok
zneuzitia (alebo pokusov o zneuzitie) a

— i1) v pripade zdielania obchodného tajomstva je obchodné riziko vysSie. Podla
prieskumu v roku 2012 by napriklad 40 % spolo¢nosti v EU upustilo od zdiel'ania
obchodného tajomstva s d’al§imi stranami z dovodu obav zo straty dovernosti tychto
informacii prostrednictvom zneuzitia alebo zverejnenia bez ich opravnenia.

2. Konkuren¢né vyhody vyplyvajuice z obchodného tajomstva st ohrozené (zniZend
konkurencieschopnost): roztrie§tena pravna ochrana v EU nezaruduje porovnatelny rozsah
ochrany a uroveil népravy na vnatornom trhu, ¢im sa konkurencné vyhody vyplyvajlce z
obchodného tajomstva, ¢i uz spojenom s inovaciou alebo nie, dostavaju do ohrozenia a
oslabuju konkurencieschopnost’ vlastnikov obchodného tajomstva. Napriklad europsky
chemicky priemysel, ktory je vo velkej miere odkdazany na inovaciu procesov chranenych
obchodnym tajomstvom, odhaduje, Ze zneuzitie obchodného tajomstva by casto mohlo
spOsobit’ zniZzenie obratu az 0 30 %. To takisto zhorSuje schopnost’ inovatora dosiahnut’
primerané vynosy z vyuzitia svojho obchodného tajomstva.

Inovacné podniky, a najméd malé a stredné podniky, pocituji nepriaznivé ucinky a spolupraca
v oblasti inovacie na vnutornom trhu je oslabend. Vzhl'adom na rozdielne Grovne ochrany st
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niektoré spolocnosti lepsie vybavené nez iné, pokial’ ide o rieSenie problémov informacnej
ekonomiky a vyuZzivanie efektivnej infrastruktury duSevného vlastnictva. RoztrieStenost
pravneho ramca brani inovatorom, aby v cezhrani¢nom kontexte na vnutornom trhu vyuzivali
potencidl v plnej miere, ¢o ma nasledne nepriaznivy vplyv na investicie, pracovné miesta a
hospodarsky rast.

V pripade, e EU nebude konat (zdkladny scenar), nepriaznivé dosledky vyplyvajice z
pripadov zneuzitia obchodného tajomstva nebude stile mozné dostatone rieSit
prostrednictvom pravnych prostriedkov, ktoré vlastnikom obchodného tajomstva ponutkaju
Clenské Staty na ich obranu.

3. SUBSIDIARITA

Zakladom opatreni EU by mohol byt ¢lanok 114 Zmluvy o fungovani EU, ked’Ze zlep3enie
podmienok pre inovacie a zvySenie efektivnosti dusevného vlastnictva na vnatornom trhu je
taziskom tejto iniciativy. Zasada subsidiarity by bola dodrzana, ked’ze ciele tejto iniciativy
nie je mozné uspokojivo dosiahnut’ na tirovni jednotlivych &lenskych $tatov. Opatrenia EU su
potrebné najmé na vytvorenie pravneho ramca, ktorym by sa mohol chranit’, a tym posilnit’
cezhraniény tok obchodnych tajomstiev suvisiacich s inovaciou medzi vyskumnymi a
obchodnymi partnermi, a to zabezpecenim, ze vyhody vyplyvajuce z pripadného zneuzitia
takychto informécii budii minimalizované, ak nie Uplne vylicené. Tento tok informdcii je
velmi dolezity pre vyuZivanie inovéacie v EU a pre vyskum a vyvoj.

4. CIELE

VSeobecny ciel: Zabezpecit, aby bola konkurencieschopnost’ eurdpskych podnikov a
vyskumnych subjektov, ktord je zaloZzend na nespristupnenom know-how a obchodnych
informacii (obchodnom tajomstve), primerane chranend, a zlepSit podmienky/rdmec pre
Vyvo0j a vyuzivanie inovacie a pre vymenu znalosti na vntitornom trhu.

Konkrétny ciel’: Zlepsit' u¢innost’ pravnej ochrany obchodného tajomstva pred zneuzitim na
vnutornom trhu.

Tento konkrétny ciel’ je zahrnuty do irSej stratégie EU na podporu a zvysenie efektivnosti
infrastruktury duSevného vlastnictva na vnutornom trhu vzhl'adom na ciele stratégie Eurdpa
2020, pokial ide o inovéacie (porovnaj ,Inovacia v Unii‘).

Tento ciel’ je v stilade s medzinarodnymi zavizkami EU a jej ¢lenskych §tatov v tejto oblasti
(porovnaj ,,Dohoda o obchodnych aspektoch prav dusevného vlastnictva®).

5. POROVNANIE MOZNOST{ POLITIKY
Uéinnost’* Efektivnost’ a
Zhrnutie porovnania moZnosti [podla operativnych ciel’ov] naklady**
- 2 - 2 S
g5 |28 (525 |88 |§ |:
g 9o 2 g 2 Eo |oE ~ =
= S »og < D 0 S >0 = i
23 228 |gz2 |87 Z &
DT SN Ag8 |NSF |[O ia
Moznosti politiky = 3 2
1. Zachovanie st¢asného stavu 0 0 0 0 0
2. Informéacie/povedomie o existujicich nastrojoch 0 0/+ 0 0/+ v N
napravy v pripade zneuzitia obchodného tajomstva
3. Neopravnenost pripadov zneuzitia obchodného| ++ + + + S S
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tajomstva.

4. ZbliZzenie vnutroStitnych obcianskopravnych| ++ ++ ++ ++ S v
prostriedkov napravy proti zneuZitiu obchodného

tajomstva

5. ZbliZzenie vnutrostatnych obcianskopravnych a| +++ ++ ++ +++ v S

trestnopravnych prostriedkov napravy proti zneuzitiu
obchodného tajomstva

* Porovnanie voci zakladnému scenaru: --- velmi vyrazné zhorSenie situacie; -- vyrazné zhorSenie situacie; - mierne
zhor3enie; 0 Ziadne podstatné zmeny; + mierne zlepSenie; ++ vyrazné zlepSenie; +++ vel'mi vyrazné zlepSenie.

** Celkové posudenie moznosti, pokial’ ide o dosiahnutie ciel'ov. N: nizke; S: stredné; V: vysoké.

V ramci moznosti 1 by vydavky na ochranné opatrenia zostali vysoké a spolo¢nosti by boli
zdrzanlivé, o sa tyka zapdjania sa do spolupracujucich cezhrani¢nych sieti pre inovacie.
Nadmerné zameranie sa na prevenciu by viedlo k prisnej$im obmedzeniam pre zamestnancov
a k zniZeniu pracovnej mobility. Obmedzené motivacné faktory pre inovacie by branili
vytvaraniu pracovnych miest. VysSie naklady su umerne vyraznejSie pre malé a stredné
podniky. Hospodarstvo EU by zaostdvalo z hl'adiska pracovnych miest, inovacie a rastu a
spotrebitelia by mali obmedzeny pristup k inovaénym vyrobkom alebo sluzbam.

V rdmci moZznosti 2 by sa zlepsila schopnost’ tvorcov a inovétorov celit’ vyzvam v pripade
zneuzitia obchodného tajomstva, ¢im by sa posilnila dovera. Tato moznost by vSak
nebola Uplne U€innd pri dosahovani prisluSného ciela z tychto dovodov: Vyzaduje si
dodato¢né naklady a zdroje pre zostavovanie, prezentaciu a neustalu aktualizaciu informacii
vo vSetkych jazykoch a pravidelné informacné akcie, vlastnici obchodného tajomstva by boli
voci zneuzitiu obchodného tajomstva nad’alej v slabom postaveni, pretrvavala by rozdielna
ochrana v EU a na vnutornom trhu by bol v obehu tovar vyrobeny v &lenskych $tatoch s
nizkou uroviiou ochrany.

V pripade moznosti 3, 4 a 5 by harmonizovany rozsah ochrany obchodného tajomstva
zabezpecil rovnakl pravnu ochranu a va¢siu pravnu istotu. Tym by sa

— 1) posilnila konkurencieschopnost’ podnikov z dovodu lepsej cezhrani¢nej ochrany
konkurenénych vyhod podnikov a lepSicho pridelovania zdrojov, kedze by sa
ocakavalo menej investicii do ochrannych opatreni, ¢im by sa zdroje uvolfiovali na
produktivnejSie investicie a

— i1) zvysSila motivacia pre (cezhrani¢né) inovacie z dovodu ocakévanej vysSej hodnoty
obchodného tajomstva a lepSej ochrany cezhrani¢nej vzajomnej vymeny znalosti.

Tieto vplyvy by mali viest’ k pozitivnym uc¢inkom na inovécie (vyssie investicie do inovacie,
cezhrani¢nd vzajomna vymena znalosti a G¢inky presahovania) a na vnatorny trh cezhraniéne;j
tvorivosti a ¢innosti stvisiacich s dusevnym vlastnictvom. Tieto vplyvy by napokon prospeli
hospodarskemu rastu a vyberu pre spotrebitel’'ov a ich pristupu k novym vyrobkom a sluzbam.
Tieto mozZnosti by mohli byt’ prinosom aj v tom, Ze by (vysoko) kvalifikovani zamestnanci (ti,
ktori obchodné tajomstvo vytvaraji alebo maju k nemu pristup) mohli Tl'ahSie zmenit
zamestnavatel'a v rdmci vnatorného trhu alebo I'ahSie si zriadit’ svoj vlastny podnik.

Moznost 3 len vyzyva Clenské Staty, aby zabezpecili ucinné a primerané prostriedky napravy
bez toho, aby ich Specifikovali, a preto by sa fiou riesila len Cast’ ustanoveni potrebnych na
vytvorenie ucinného pravneho rdmca pre ochranu obchodného tajomstva pred zneuzitim.
NavySe by sa fiou nezabezpec€ila vyraznd harmonizacia, pokial’ ide o dovernost’ obchodného
tajomstva pocas sudnych sporov. Potencialni navrhovatelia by nad’alej museli vykonavat
rozne posudenia rizik v kazdom c¢lenskom State. ZniZzenie nidkladov na informécie by bolo
obmedzené.

Moznost’ 4 by mala s moznost'ou 3 spolo¢né uz uvedené pozitivne vplyvy, ale okrem toho by
zahfiala harmonizované opatrenia, ktorymi by sa zastavilo vyuZzivanie/pouzivanie zneuzitého
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obchodného tajomstva tretimi stranami, pripadne vratane dovozov z tretich krajin.
Poskytovala by takisto vac¢siu istotu zachovania obchodného tajomstva pocas sudnych sporov,
a to vytvorenim pravneho ramca, zamedzenim ndkladov a rizik spojenych s nedostatoénym
zblizovanim prévnych predpisov a nevyhodami moZznosti 3. LepSie ndstroje presadzovania
predpisov a zlepSenia pri ndhradach $kod, ako aj lepSie zaruky, pokial’ ide o zachovanie
dovernosti obchodného tajomstva pocas stidneho sporu poskytujii investorom viac istoty, ¢im
vytvaraju priaznivé prostredie pre investicie do inovdacii, najmé v cezhrani¢nom kontexte, a
teda prispievaju k hladSiemu fungovaniu vnaitorného trhu.

Moznost 5 by rozsirila moznost’ 4 o zblizovanie trestnopravnych predpisov, posilnila by
odradzujtci U€inok predpisov a poskytla lepsi pristup k dokazom v rdmci vySetrovacich
pravomoci organov presadzovania prava. Moznost 5 by vsSak prekrocila ramec sucasnej
trestnopravnej ochrany prav dusevného vlastnictva, ktord v sucasnosti nie je harmonizovana
na arovni EU. Podl'a zasady proporcionality musi byt trestné pravo navyse vzdy opatrenim
poslednej moznosti a musi sa posudit, ¢i na dosiahnutie cielov nepostacuji uz samotné
navrhované zmeny v ob¢ianskom prave.

Uprednostiiuje sa moZnost’ 4.

Vyber pravneho nastroja: Ked’ze nezavizny pravny nastroj by nezabezpecoval pozitivne
vplyvy, tato moznost’ by sa musela zaviest’ smernicou.

6. CELKOVE VPLYVY UPREDNOSTNOVANEJ MOZNOSTI

Zblizovanie obcianskopravnych prostriedkov napravy by inovacnym podnikom umoZznilo
branit’ svoje pravoplatné obchodné tajomstvo uéinnejsie v celej EU. Takisto, ak by sa
vlastnici obchodného tajomstva mohli spoliehat’ na dovernost’ pocas stidnych konani, boli by
viac ochotni pozadovat’ pravnu ochranu pred potencidlnymi skodami sposobenymi zneuzitim
obchodného tajomstva. ZvySend pravna istota a zbliZovanie pravnych predpisov v ramci
moznosti 4 by prispeli k zvySenej hodnote inovécii, ktoré sa spolo¢nosti poktisaju chranit’ ako
obchodné tajomstvo, ked’Ze riziko zneuzitia by sa zniZilo.

Tato moznost’ by mala takisto pozitivny vplyv na fungovanie vnutorného trhu; mala by
spolo¢nostiam, najmi malym a strednym podnikom, a vyskumnikom umoznit’ lepSie vyuzit’
svoje inovaéné napady spolupracou s najlep$imi partnermi z celej EU. Tato motivacia vedica
k efektivnejSej inovacii, ako aj uspory ndkladov vyplyvajuce zo sucasnych neprimerane
prisnych opatreni by pomohli zvysit’ investicie sukromného sektora do vyskumu a vyvoja na
vnutornom trhu.

Porovnatel'na tiroveii ochrany obchodného tajomstva v celej EU by zaistila, Ze dovoz tovaru z
tretich krajin, ked’ bol takyto tovar vyrobeny s vyuzitim zneuzitého obchodného tajomstva,
by mohol byt’ zastaveny kdekol'vek v EU za rovnocennych podmienok.

Zarovenn by nemala byt obmedzenad hospodarska sataz, kedze sa neposkytuju Zziadne
vyluéné prava a kazdy konkurent mé& moznost nezavisle ziskat'® poznatky chranené
obchodnym tajomstvom (okrem iného aj prostrednictvom reverzné¢ho inzinierstva). To by
malo mat’ &asom pozitivne Gi¢inky na konkurencieschopnost’ a rast hospodarstva EU.

Na makroekonomickej urovni, napriklad na Grovni zamestnanosti v jednotlivych Statoch,
nebude mat’ uprednostiiovana moznost’ Ziadny priamy socialny vplyv. Nepriamo by vSak mali
vzniknut’ pozitivne vplyvy na ulahCenie mobility vysoko kvalifikovanej pracovnej sily (teda
pracovnej sily s pristupom k obchodnému tajomstvu) v rdmeci vnutorného trhu a na arovei
pracovnych miest suvisiacich s inovaciou (vd’aka zvysenej inovac¢nej ¢innosti), o prispeje k
udrzatelnosti zamestnanosti v EU.
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Uprednostiiovana moznost’ by nemala mat’ priamy vplyv na Zivotné prostredie.
Tato iniciativa nemé negativny vplyv na zakladné prava.

Opatrenie EU zabezpedujuce u¢inna a rovnocennti ochranu obchodného tajomstva v celej EU
podporuju zainteresované strany z odvetvia priemyslu, ktoré sa zapojili do verejnych
konzultacii a osobitného prieskumu v roku 2012. Naproti tomu zainteresované strany mimo
tohto odvetvia nepovazovali iniciativu EU za potrebnil.

7. MONITOROVANIE A HODNOTENIE UPREDNOSTNOVANYCH MOZNOSTI POLITIKY

Uskutocnia sa tri kroky: 1. transpoziény plan; 2. Komisia bude pravidelne monitorovat
vCasné prijatie a spravnost’ transpozi¢nych opatreni a ich uplatiovanie a 3. vyhodnotenie
ucinkov politiky v strednodobom horizonte.

SK



	1. ÚVOD A KONZULTÁCIE
	2. POLITICKÝ KONTEXT, VYMEDZENIE PROBLÉMU A SUBSIDIARITA
	3. SUBSIDIARITA
	4. CIELE
	5. POROVNANIE MOŽNOSTÍ POLITIKY
	6. CELKOVÉ VPLYVY UPREDNOSTŇOVANEJ MOŽNOSTI
	7. MONITOROVANIE A HODNOTENIE UPREDNOSTŇOVANÝCH MOŽNOSTÍ POLITIKY

