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DOVODOVA SPRAVA

KONTEXT NAVRHU

Uvob

Cielom tohto navrhu smernice Europskeho parlamentu a Rady je posilnit’ urcité
aspekty prava podozrivych alebo obvinenych o0s6b v trestnom konani v celej
Europskej tnii na prezumpciu neviny dovtedy, kym nie sl uznané vinnymi
pravoplatnym rozsudkom, a posilnit’ pravo byt pritomny na konani pred sidom vo
vlastnej veci.

So zretelom na ¢lanok 82 ods. 1 Zmluvy o fungovani Europskej unie (d’alej len
LZFEU“) by vzijomné uznavanie malo byt zakladom justi¢nej spoluprace, t. j.
justiéné rozhodnutia prijaté v jednom Clenskom State by mali byt povazované za
vzajomne rovnocenné s rozhodnutiami prijatymi v inych clenskych Statoch, a teda
vykonatel'né kdekolvek v EU. Justi¢na spolupraca musi byt zaloZena na vzajomne;j
dovere medzi roznymi stidnymi systémami a dojem, ze prava podozrivych alebo
obvinenych o0s6b nie su vzdy reSpektované, ma netimerne Skodlivy dosah na
vzajomnu doveru, a tym aj na justi¢na spoluprécu.

V tejto savislosti sa v Stokholmskom programe' kladie velky doraz na posilnenie
prav jednotlivcov v trestnom konani. Eurdpska rada v jeho bode 2.4 vyzvala
Komisiu, aby predlozila navrhy na postupné posilnenie prav podozrivych alebo
obvinenych 0s0b prostrednictvom stanovenia spolo¢nych minimalnych noriem
tykajtcich sa prava na spravodlivé stidne konanie.

Boli uz prijaté tri opatrenia: smernica Europskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU z
20. oktobra 2010 o prave na tlmocenie a preklad v trestnom konani’, smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. méaja 2012 o prave na informéacie v
trestnom konani® a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z
22. oktobra 2013 o prave na pristup k obhajcovi v trestnom konani a v konani o
europskom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobnej
slobody a na komunikaciu s tretimi osobami a s konzuldrnymi aradmi po pozbaveni
osobnej slobody®. Spolu s touto iniciativou sa ako balik predkladaju opatrenia
tykajiice sa ochrany zranite'nych 0s6b podozrivych alebo obvinenych v trestnom
konani a smernica o predbeznej pravnej pomoci podozrivym alebo obvinenym
osobam pozbavenym osobnej slobody a o pravnej pomoci v konaniach o europskom
zatykaci.

Komisia okrem toho 14. jina 2011 wuverejnila zelenu knihu o wuplatiiovani
trestnopravnych predpisov EU v oblasti pozbavenia osobnej slobody, aby zvazila
spOsoby posilnenia vzajomnej dovery a uplatiovanie zdsady vzajomného uzndvania
v uvedenej oblasti na zéklade a v ramci pravomoci EU.

Ucelom vietkych tychto opatreni v rimci agendy Komisie v oblasti procesnych prav
je zabezpecit v Eurdpskej Unii pravo na spravodlivé sudne konanie. Zasada
prezumpcie neviny spolu s pravami, ktoré s fiou suvisia, prispieva k zabezpeceniu
prava na spravodlivé siidne konanie. R6zne prava podozrivych a obvinenych 0sob v
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trestnom konani, ktoré boli v poslednych rokoch zavedené prostrednictvom
uvedenych smernic EU, napr. pravo na tlmodenie a preklad, pravo na informacie a
pravo na pristup k obhajcovi, samy osebe nepredstavuju ciele. St sucastou SirSiecho
ciela a predstavuju skor ndstroje na praktické uplatiiovanie prava na spravodlivé
sudne konanie. Prezumpcia neviny a s fou suvisiace prava k tomuto cielu
prispievaju. V pripade pretrvavajuceho poruSovania zdsady prezumpcie neviny v
Clenskych Statoch nebude mozné v plnej miere dosiahnut’ ciele agendy v oblasti
procesnych prav.

Z tohto dovodu Eurdpska rada v Stokholmskom programe Komisiu vyslovne
vyzvala, aby sa zaoberala otdzkou prezumpcie neviny.

Komisia tuto otazku dokladne preskumala v posudeni vplyvu a dospela k zaveru, ze
na posilnenie tohto zakladného prava je potrebné opatrenie tykajiice sa urCitych
aspektov prezumpcie neviny. Na dosiahnutie zastreSujucich ciel'ov doteraz prijatych
opatreni v oblasti procesnych prav v trestnom konani (vratane kI'icového nastroja,
ktorym je smernica o prave na pristup k obhajcovi) je eSte potrebné zarucit’ urcitu
minimalnu urovei ochrany zasady prezumpcie neviny vo vSetkych clenskych Statoch
EU.

Tento navrh sa zaklad4 na &lanku 82 ods. 2 ZFEU. V uvedenom ¢&lanku sa stanovuje,
ze ,,Eurdpsky parlament a Rada mozu v sulade s riadnym legislativnym postupom
prostrednictvom smernic ustanovit minimdlne pravidld scielom ulah¢it v
potrebnom rozsahu vzidjomné uzndvanie rozsudkov a inych justi¢nych rozhodnuti,
ako aj policajnt a justicn spoluprécu v trestnych veciach, ktoré maju cezhraniény
rozmer. Tieto minimalne pravidla zohladnuju rozdiely medzi pravnymi tradiciami a
systémami Clenskych $tatov.

Tykaju sa:

a) vzajomnej pripustnosti dokazov medzi clenskymi Statmi;

b) pravj

ednotlivcov v trestnom konani;

¢) prav obeti trestnych cinov;

d)f..]."
10.

11.

Predkladany navrh prispeje takisto k posilneniu pravnych zaruk na ochranu
jednotlivcov, ktorych sa tykaju konania vedené Eurdpskou prokuratirou. V nedédvno
predloZzenom navrhu nariadenia Rady” sa objasiiuje, Ze podozriva osoba ma vietky
préava zaruéené pravnymi predpismi EU, ako aj d’al§ie prava priamo vyplyvajuce z
Charty zakladnych prav Eurdpskej unie (d’alej len ,.charta®), ktoré sa maju
uplatiovat’ v stlade s uplatnitelnym vnutroStaitnym pravom, pricom sa v ndvrhu
vyslovne odkazuje na pravo na prezumpciu neviny. Tym, Ze sa prostrednictvom
predkladaného navrhu zavedl posilnené normy prezumpcie neviny, posilnia sa aj
procesné zaruky uplatnované v konaniach Eurdpskej prokuratury.

V ¢&lanku 6 ods. 3 Zmluvy o Eurdpskej unii (dalej len ,,ZEU“) sa stanovuje, Ze
zékladné prava tak, ako su zarucené Eurdpskym dohovorom o ochrane l'udskych
prav (d’alej len ,,EDLP*) a ako vyplyvaju z ustavnych tradicii spolocnych pre ¢lenské
Staty, predstavuju vieobecné zasady prava EU. V ¢&lanku 6 ods. 1 ZEU sa stanovuje,
ze Eurdpska tnia uzndva préva, slobody a zasady uvedené v charte, ktorda ma
rovnaku pravnu silu ako ZFEU a ZEU. Charta je uréena pre institicie EU a ¢lenské

Névrh nariadenia Rady o zriadeni Eurdpskej prokuratary, COM(2013) 534 final, 17.7.2013.
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12.

13.

14.

15.

16.

staty vtedy, ak vykonavaju pravo EU, napr. v oblasti justiénej spoluprace v trestnych
veciach v Europskej tnii.

V &lanku 47 charty sa stanovuje pravo na spravodlivy proces. Clankom 48 charty sa
zaru€uje pravo na prezumpciu neviny a ma rovnaky zmysel a rozsah pdsobnosti ako
pravo zaruéené v &lanku 6 ods. 2 EDIP®. V ¢lanku 6 ods. 2 EDLP sa stanovuje, Ze
kazdy, kto je obvineny z trestného ¢€inu, sa povazuje za nevinného, dokial’ jeho vina
nebola preukazana zakonnym spdsobom. V clanku 11 ods. 1 VSeobecnej deklaracie
Tudskych prav sa tato zasada zaruGuje rovnakou formulaciou. Clanok 14 ods. 2
Medzinarodného paktu o ob&ianskych a politickych pravach (d’alej len ,, MPOPP*)’
obsahuje vel'mi podobné ustanovenie.

Eurépsky sud pre l'udské prava objasnil rozsah pdsobnosti ¢lanku 6 EDLP. Sud
opakovane rozhodol, Ze ¢lanok 6 EDLP sa uplatiiuje aj v predsudnej faze trestného
konania® a Ze podozrivé alebo obvinené osoby maji prava podla tohto ¢lanku uZ od
prvych 3tadii policajného vysluchu’. Sid takisto rozhodol, Ze tieto zaruky sa musia
vzt'ahovat’ aj na svedkov, ak su v skuto¢nosti podozrivi zo spachania trestného Cinu,
pretoZe procesné postavenie osoby nie je relevantné'’.

Zasada prezumpcie neviny sa v priebehu rokov vyvijala. Eurdpsky sud pre 'udské
prava rozhodol, Ze ¢lanok 6 ods. 2 EDLP zahffia tri kl'ugové poziadavky'': pravo
nebyt’ verejne oznacovany orgdnmi verejnej moci za vinného pred vynesenim
pravoplatného rozsudku'?, skutoénost, 7e dokazné bremeno leZi na prokuratire a
akékol'vek odovodnené pochybnosti o vine sa musia vykladat v prospech
obvineného, a pravo obvineného vediet’ z ¢oho je obvineny. Eurdpsky sud pre 'udské
prava takisto uznava existenciu jasného spojenia medzi prezumpciou neviny a
d’al$imi pravami na spravodlivé stidne konanie, a to: pradvom nevypovedat’ vo vlastny
neprospech, pravom nespolupracovat’ a pravom odopriet’ vypoved'’ a pravom na
osobnu slobodu (nebyt’ vzaty do vysetrovacej vizby)', v tom zmysle, Ze ak dojde k
poruseniu tychto prav, je nevyhnutne ohrozend aj prezumpcia neviny.

Pravo byt pritomny na konani pred stdom je zdkladnym pravom na obhajobu. Pravo
obvinenej osoby osobne sa zcastnit’ na konani pred sidom je sti€astou prava na
spravodlivé sudne konanie stanoveného v ¢lanku 6 EDLP, ako ho vyklada Eurdpsky
stid pre Pudské prava. Posilnenie tohto prava teda prispeje k posilneniu prava na
spravodlivé sudne konanie.

Na pravo byt informovany o obvineni sa vztahuje smernica 2012/13/EU o prave na
informacie v trestnom konani, preto nie je pokryté touto smernicou. Pozbavenie

U. v. EU C 303, 14.12.2007, s. 30. Vysvetlivky k Charte zékladnych prav.

999 U.N.T.S. 171. MPOPP je medzinarodny dohovor o ob¢ianskych a politickych pravach, ktory bol otvoreny na
podpis na zaklade rezolicie Valn¢ho zhromazdenia OSN zo 16. decembra 1996. Tento dohovor ratifikovali vietky
¢lenské staty EU a preto je pre ne podl'a medzinarodného prava zavizny.

Salduz/Turecko (rozsudok z 27. novembra 2008, staznost’ ¢. 36391/02, bod 50).

Tamtiez, bod 52.

Brusco/Franciizsko (rozsudok zo 14. oktobra 2010, staznost’ ¢. 1466/07, bod 47).

Barbera, Messegué a Jabardo/Spanielsko (rozsudok zo 6. decembra 1988, staznosti ¢.10588/83, 10589/83 a
10590/83). Pozri tiez Allenet de Ribemont/Francuizsko (rozsudok z 10. februara 1995, staznost’ ¢. 15175/89).
Minelli/Svajéiarsko (rozsudok z 25. marca 1983, staznost’ &. 8660/79).

Funke/Francuzsko (rozsudok z 25.februara 1993, staznost’ ¢. 10828/84), Murray/Spojené kralovstvo (rozsudok z 8.
februara 1996, staznost’ ¢. 18731), Saunders/Spojené kralovstvo (rozsudok zo 17. decembra 1996, st'aznost’ ¢.
19187/91).

S vynimkou pripadu, ked’ je odchylenie od zasady prava na osobnu slobodu oddvodnené verejnym zdujmom —
pozri Kudla/Pol’sko (rozsudok z 26. oktobra 2010, staznost’ ¢. 30210/96).

Colozza/Taliansko (rozsudok z 12 februara 1985, staznost’ ¢. 9024/80).
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17.

1.2.
18.
19.

20.

21.

22.

23.

. , ;e ’ ST |
osobnej slobody v predsadnom konani je predmetom samostatnych iniciativ'®, a
preto sa v tejto smernici nerieSi. Tento navrh sa zaoberd vSetkymi ostatnymi
uvedenymi aspektmi zasady prezumpcie neviny alebo s fiou suvisiacimi aspektmi.

V tejto smernici sa v sulade so Stokholmskym programom a judikatirou Eurépskeho
sidu pre Pudské prava stanovuju minimalne poziadavky na urovni EU, ktoré
upravuju urcité aspekty prava podozrivych alebo obvinenych oséb na prezumpciu
neviny. Podporuje sa tak uplatiiovanie charty a najmi jej clankov 6, 47 a 48,
vychadzajuc z ¢lanku 6 EDLP tak, ako ho vyklad4 Europsky stud pre 'udské prava.

VYSLEDKY KONZULTACIi SO ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A POSUDENIA VPLYVU
Uskutocnilo sa viacero konzultacii so zainteresovanymi stranami.

Komisia v roku 2006 uverejnila zelenti knihu'’ o prezumpcii neviny. V tom &ase
odpovedalo na konzultaciu 11 clenskych Statov a nezavisli experti a odbornici z
praxe vyuzili tito prilezitost’ na to, aby upozornili na narisanie zdsady prezumpcie
neviny a zdoraznili, Ze vo vnutrostatnych systémoch sa zdé byt’ Coraz viac tolerovana
zasada ,,prezumpcie viny“, najmd pokial ide o vySetrovania cudzincov alebo
nerezidentov.

Komisia bola takisto v kontakte s hlavnymi zainteresovanymi stranami a ¢erpala aj z
konzultacii tykajucich sa d’alSich iniciativ, ktoré tento balik zahfna.

Na zasadnuti expertnej skupiny pre politiku EU v oblasti trestného prava, ktoré sa
uskutocnilo 23 januara 2013, Komisia zhromazdila nazory akademickej obce,
pravnikov, sudcov, obhajcov a prokuratorov na tuto tému.

Dna 19. februara 2013 sa okrem toho konalo stretnutie so zastupcami ministerstiev
spravodlivosti ¢lenskych Statov a Chorvatska, ktoré bolo venované vylucne otazke
prezumpcie neviny.

V ramci $tadie vypracovanej pri priprave posudenia vplyvu sprevadzajiceho tento
navrh bol okrem toho 27. februara 2013 uskuto¢neny on-line prieskum na webovych
lokalitach GR pre spravodlivost’ a Eurdpskej justi¢nej siete. O tomto prieskume boli
e-mailom informované vSetky hlavné zainteresované strany a dorucenych bolo viac
ako 100 odpovedi. Prieskum bol zamerany nielen na pravny stav ochrany prava na
prezumpciu neviny v Clenskych Statoch, ale najmd na jeho fungovanie v praxi.
Zistenia vyplyvajlce z tohto prieskumu st zhrnuté v prilohe III k posudeniu vplyvu,
ktoré¢ je sprievodnym dokumentom k tomuto ndvrhu. Posudenie vplyvu je k
dispozicii na [http://ec.europa.eu/governance]. Z posudenia vyplynulo, ze Groven
zéaruk v pravnych predpisoch ¢lenskych Statov je vo vSeobecnosti prijatelna a nezda
sa, ze by sa v tejto oblasti vyskytovali nejaké systémové problémy. Stale vSak
existuju body, v pripade ktorych by bolo potrebné pravne zaruky zdokonalit’. Okrem
toho v celej EU este stale prili§ ¢asto dochadza k porusovaniu zasady prezumpcie
neviny.

KOM(2011) 327 v konecnom zneni, 14.6.2011. Zelena kniha bola zamerana na témy pozbavenia osobnej slobody v
predsidnom konani a vzajomného uzndvania rozhodnuti o pozbaveni alebo nepozbaveni osobnej slobody. Komisia
dostala 81 odpovedi od ¢lenskych statov, obcianskej spoloc¢nosti a mimovladnych organizacii. Zhrnutie odpovedi
bolo uverejnené na webovej lokalite Komisie.
http://ec.curopa.cu/justice/newsroom/criminal/opinion/110614_en.htm. Pozri aj ramcové rozhodnutic Rady
2009/829/SVV z 23. oktdbra 2009 o uplathovani zasady vzdjomného uznavania na rozhodnutia o opatreniach
dohradu ako alternative vizby (U. v. EU L 294, 11.11.2009, s. 20).

KOM(2006) 174 v kone¢nom zneni, 26.4.2006.
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2.

2.1.

PRAVNE PRVKY NAVRHU

OSOBITNE USTANOVENIA

Clanok 1 — Predmet tipravy

24.

Cielom tejto smernice je stanovit’ minimalne pravidla tykajice sa ur€itych aspektov
prava podozrivych alebo obvinenych na prezumpciu neviny, kym sa vina nepreukaze
pravoplatnym rozsudkom. Smernica sa vztahuje na tieto prava: pravo nebyt verejne
oznacovany organmi verejnej moci za vinného pred vynesenim pravoplatného
rozsudku, skutoc¢nost, ze dokazné bremeno lezi na prokuritorovi a Ze akékol'vek
odovodnené pochybnosti o vine sa musia vykladat’ v prospech obvineného, pravo
nevypovedat’ vo vlastny neprospech, pravo nespolupracovat a pravo odopriet
vypoved’. Tato smernica sa takisto zaoberd pravom byt pritomny na konani pred
sudom vo vlastnej veci.

Clanok 2 — Rozsah pdsobnosti

25.

26.

27.

28.

Smernica sa uplatiiuje na podozrivé alebo obvinené osoby v trestnom konani od
zaCiatku trestného konania, dokonca uz predtym, nez je podozrivda osoba
informovana prisluSnymi organmi o skutoc¢nosti, ze je podozriva alebo obvinené zo
spachania trestného ¢inu. Uplatiiuje sa az do skoncenia takéhoto konania, t. j. do
nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku.

Pravo na prezumpciu neviny zahfila rozne potreby a stupne ochrany fyzickych a
pravnickych osob tak, ako to vyplyva z judikatary Stdneho dvora tykajicej sa prava
nevypovedat’ vo vlastny neprospech'®. V predkladanej smernici sa tieto rozdiely
zohladiiuju, a uplatituje sa preto iba na fyzické osoby.

Ochrana prava pravnickych osdb na prezumpciu neviny je vSak zabezpecena
existujicimi prdvnymi zarukami vo vnutroStitnych pravnych predpisoch a v
pravnych predpisoch Unie, ako ich vykladaju vnitrostatne sidy a Sudny dvor, a v
EDLP, ako ho vyklad4 Europsky std pre 'udské préva.

Postupny pristup intervencii pravom Unie, najmi v oblasti prav jednotlivcov v
trestnom konani, je preto zachovany a reSpektovany. Buduce iniciativy v tejto oblasti
sa zvazia v zavislosti od vyvoja vnutrostatnych pravnych predpisov a judikatiry.

Clanok 3 — Prezumpcia neviny

29.

Toto ustanovenie stanovuje pravo na prezumpciu neviny.

Clanok 4 — Verejné vyhlasenia o vine pred odstidenim

30.

Jednym zo zékladnych aspektov zasady prezumpcie neviny, ktoré zaviedol Europsky
sud pre l'udské préva, je skutocnost, ze sud alebo organ verejnej moci nemodze
verejne oznaCovat’ podozrivé alebo obvinené osoby za vinné zo spachania trestného
¢inu, kym neprebehlo sudne konanie a neboli uznané vinnymi pravoplatnym
rozsudkom'’. Tato zasada by sa navyse podla judikatiry Eurdpskeho sidu pre
udské prava mala vztahovat na vietky organy verejnej moci’’. Obe situicie by
mohli podnecovat’ nazor verejnosti, Ze urCitd osoba je vinnd a ovplyvnit’ posudenie
skutkov justiénym orgdnom.

Pozri okrem iného vec C-301/04 P Komisia/SGL Carbon, Zb. 2006, s. 1-5915; vec T-112/98 Mannesmannréohren-

Werke/Komisia, Zb. 2001, s. 1I-732.

Pozri Minelli/Svajciarsko.
Pozri Allenet de Ribemont/Francuizsko.
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31.

Touto zasadou by nemala byt dotknutd moznost’ uverejnit’ v sulade s vnutrostatnym
pravom rozhodnutie, ktorym sa v nadvéznosti na spravne konanie uklada sankcia.

Clanok 5 — Dokazné bremeno a poZadovana turoven preukazania skutkového stavu
dokazmi

32.

Prezumpcia neviny vychadza z predpokladu, ze dokazné bremeno lezi na prokurattire
a ze akékol'vek pochybnosti o vine by sa mali vykladat’ v prospech podozrivej alebo
obvinenej osoby (in dubio pro reo). To predpoklada, ze sudny rozsudok musi byt
zalozeny na dokazoch, ktoré boli sudu predlozené, a nie iba na podozreniach alebo
domnienkach. Nie je tym dotknuta nezavislost sudnictva pri posudzovani viny
podozrivej alebo obvinenej osoby. Eurdpsky sud pre ludské prava okrem toho
pripustil, ze v urcitych Specifickych a obmedzenych pripadoch je mozné preniest
dokazné bremeno na obhajobu. Tento ¢lanok zohladiuje zédsadu Eurdpskeho sidu
pre Tudské prava®', za ktort sa poklada spravna rovnovéha medzi verejnym zaujmom
(potrebami trestného stihania) a prdvom na obhajobu. Touto smernicou nie su
dotknut¢ moznosti obhajoby predkladat dokazy v sulade s uplatnitelnymi
vnutro$tatnymi pravidlami.

Clanok 6 a ¢linok 7 — Pravo nevypovedat’ vo vlastny neprospech a nespolupracovat’,
pravo odopriet’ vypoved’

33.

34.

V tychto dvoch clankoch sa stanovuje pravo nevypovedat’ vo vlastny neprospech a
nespolupracovat’ a pravo odopriet vypoved. Prdvo nebyt nuteny k vypovedi vo
vlastny neprospech ¢i k priznaniu svojej viny, pravo nespolupracovat a pravo
odopriet’ vypoved’ su vSeobecne uznané medzinarodné normy, ktoré st klI'aicové pre
koncepciu prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢&lanku 6 EDIP?. Ich
zékladom je okrem iného ochrana obvinenych proti neprimeranému natlaku zo strany
organov, ¢im prispievaju k predchadzaniu justiénym omylom a k napliiianiu cielov
¢lanku 6 EDLP. ,Stupet donutenia® pouzitého voc¢i podozrivej alebo obvinenej
osobe s cielom prinutit’ ju poskytnit’ informdcie stvisiace s obvinenim, ktoré proti
nej bolo vznesené, nesmie naruSit, a to ani z doévodu bezpeCnosti a verejného
poriadku, samotnl podstatu jej prava nevypovedat’ vo vlastny neprospech a prava
odopriet’ vypoved®. Clanok 3 EDLP o zdkaze mucenia, ako ho vyklada Eurdpsky
sud pre l'udské prava, sa musi v kazdom pripade reSpektovat’.

Pravo nevypovedat’ vo vlastny neprospech sa tyka predovsetkym reSpektovania vole
podozrivych alebo obvinenych o0s6b nevypovedat a predpokladd najmi, Ze
prokurator v trestnej veci sa usiluyje o preukazanie viny podozrivych alebo
obvinenych bez uchylovania sa k dokazom ziskanym prostrednictvom metod
donttenia alebo natlaku proti voli podozrivych alebo obvinenych. Rozsah pdsobnosti
tohto prava sa navySe neobmedzuje len na pripady, kedy bol obvineny vystaveny
nezakonnému natlaku alebo kedy bola vola obvineného nejakym spdsobom priamo
zmanipulovana®®. V tomto zmysle je podla Eurdpskeho sidu pre Fudské prava toto
pravo uzko spojené s prezumpciou neviny obsiahnutou v ¢lanku 6 ods. 2 EDLP.

21

22

23
24

Pozri okrem iného rozsudky Eurdpskeho stdu pre I'udské prava vo veciach Salabiaku/Francuzsko (rozsudok zo 7.
oktobra 1988, staznost’ & 10519/83), Barbera, Messegué a Jabardo/Spanielsko, Telfner/Rakiisko (rozsudok z 20.
marca 2001, staznost’ ¢. 33501/96).

Pozri okrem iného rozsudky Eurdpskeho stdu pre I'udské prava vo veciach Funke/Franciizsko, Murray/Spojené
krdlovstvo, Saunders/Spojené krdalovstvo, Heaney a McGuiness/lrsko (rozsudok z 21. decembra 2000, staZnost’ &.
34720/97), Jalloh/Nemecko (rozsudok z 11. jula 2006, staznost’ ¢. 54810/00).

Pozri Heaney a McGuiness/lrsko, body 55 a 58.

Pozri Allan/Spojené kralovstvo (rozsudok z 5. novembra 1992, st’aznost’ ¢. 48539/99, bod 50).
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35. Podozrivé alebo obvinené osoby by mali byt bezodkladne informované o tom, ze
maju pravo odopriet vypoved, ako sa stanovuje v smernici 2012/13/EU. Takéto
informacie by mali odkazovat’ na obsah prava odopriet vypoved a na to, aké
dosledky ma zrieknutie sa tohto prava alebo jeho uplatnenie.

36. Zo skutocnosti, ze podozriva alebo obvinena osoba tieto prava vyuzije, by sa nemali
vyvodzovat’ Ziadne zavery. V opa¢nom pripade, teda ak by sa podozrivé alebo
obvinené osoby museli obavat’, ze ich nespolupraca alebo odoprenie vypovede buda
v neskorSom S$tadiu trestného konania pouzité proti nim, by islo len o iluzorne préavo.
Je to jediny sposob, ako podozrivym alebo obvinenym osobam zabezpecit' uéinny
vykon tychto prav bez toho, aby sa museli obavat, ze ich uplatnenie bude neskor
pouzité proti nim. V smernici sa preto stanovuje aj osobitnd a okamzita pravna
ochrana spocivajica v tom, Ze je nepripustné pouzit’ akékol'vek dokazy ziskané v
rozpore s tymito pravami, okrem vynimo¢nych pripadov, v ktorych pouzitie takychto
dékazov neohrozi spravodlivost’ konania ako celku®

37. Skutocnost, ze z vykonu tychto prav by sa nemali vyvodzovat' ziadne negativne
zdvery a ze vykon tychto prav by sa nemal pouzit proti podozrivym alebo
obvinenym osobam v neskorSom S$tadiu trestného konania, by clenskym Statom
nemala branit’ v tom, aby pri rozhodovani o uloZeni konkrétnej sankcie zohl'adiiovali
ochotu spolupracovat.

Clanok 8 a ¢lanok 9 — Pravo byt’ pritomny na konani pred sidom vo vlastnej veci

38. Ak osoba nie je pritomnd na konani pred sudom, moze byt ohrozené jej pravo na
obhajobu. Obzalovany v takom pripade nemdze predlozit’ svoju verziu skutkovych
okolnosti ani prislusné dokazy. Mdze preto byt uznany vinnym bez toho, aby mal
prilezitost’ vyvratit’ ddvody svojho odsudenia.

39. Pravo byt pritomny na konani pred sidom alebo mat’ moznost’ vzdat’ sa tohto prava
po pouceni o niom je nevyhnutné pre vykon prava na obhajobu.

40. V clanku 8 sa stanovuje, Zze Clenské Staty musia zabezpecit, aby sa pravo byt
pritomny na konani pred saidom uplatiiovalo na akékol'vek konanie pred sudom
zamerané na otdzku postdenia viny obvinenej osoby (t. j. v pripade rozhodnuti o
odsudeni aj o zbaveni obvinenia). Pritomnost’ podozrivych alebo obvinenych je v
tomto okamihu trestného konania obzvlast’ dolezita vzhl'adom na désledky, ktoré z
neho mézu vyplynut.

41. V ¢lanku 8 sa stanovuje pravo obvineného byt pritomny na konani pred stdom, ktoré
bolo zavedené Eurdépskym sudom pre I'udské prava, a v sulade s chartou, EDLP a
pravom EU sa v fiom stanovujii aj obmedzené vynimky z tohto prava®. Za
predpokladu dodrzania podmienok stanovenych v ¢lanku 8 ni¢ nebrani clenskym
Staitom v tom, aby v pripade najbeznejSich menej zavaznych deliktov pouzili
»skratené konania®. V ¢lanku 9 sa stanovuje, Ze opravnym prostriedkom (ako
vyplyva z rozhodovacej praxe Eurdpskeho sudu pre 'udské prava) v pripadoch, ked’
nebolo dodrzané pravo byt pritomny na konani pred sidom, je povinnost’ umoznit

obnovu konania®’.

Clanok 10 — Opravné prostriedky

25
26
27

Pozri Allan/Spojené kralovstvo, bod 42.
Pozri ramcové rozhodnutie Rady 2009/299/SVV z 26. februara 2009 (U. v. EU L 81, 27.3.2009, s. 24).
Colozza/Taliansko.
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42. Podrla ustalenej judikatary Eurdpskeho sidu pre I'udské prava najvhodnejSou formou
napravy pri porusSeni prava na spravodlivé sidne konanie je v ¢o najvicSej miere
zabezpecit' také postavenie podozrivej alebo obvinenej osoby, aké by mala, keby jej
prava neboli byvali porusené™.

Clanok 11 — ZhromaZd’ovanie idajov

43. Na monitorovanie a hodnotenie u€innosti tejto smernice je potrebné, aby clenské
Staty zhromazd'ovali idaje o vykone prav stanovenych v tejto smernici. Relevantné
udaje zahfiiaju udaje zaznamendvané justiénymi orgdnmi a organmi presadzovania
prava v suvislosti s konkrétnym uplatnenim opravnych prostriedkov v kazdom
pripade, v ktorom doslo k poruSeniu zdsady prezumpcie neviny a prava byt’ pritomny
na konani pred sudom.

Clanok 12 — DoloZka zakazu zniZenia urovne ochrany

44, Utelom tohto ¢lanku je zabezpegit, aby prijatie spoloénych minimalnych noriem
v stlade s touto smernicou nemalo v niektorych clenskych Stitoch za nasledok
znizenie noriem, a aby sa zachovali normy stanovené v charte a v EDLCP. Ked'Ze tato
smernica ustanovuje minimélne pravidla, v silade s ¢lankom 82 ZFEU ¢&lenské $taty
modzu stanovit’ prisnejsie normy, nez aké boli dohodnuté v tejto smernici.

Clanok 13 — Transpozicia

45. V tomto ¢lanku sa od ¢lenskych Statov vyzaduje, aby smernicu vykonali do xx. xx.
201x, a aby v rovnakej lehote odovzdali Komisii znenie ustanoveni, ktorymi sa
zabezpecuje transpozicia do vnutrostatnych pravnych predpisov. Vzhl'adom na to, ze
transpozi¢né opatrenia, ktoré sa maju vykonat, nie su komplikované, Komisia
nepozaduje vysvetlujuce dokumenty na plnenie svojej ulohy dohliadat na
transpoziciu smernice. Jednotlivé transpozicné opatrenia, ktoré sa majii oznamit’, by
mali byt’ dostatocne zrozumitel'né.

Clanok 14 — Nadobudnutie aéinnosti

46. V tomto ¢lanku sa ustanovuje, Ze smernica nadobudne U¢innost’ dvadsiatym ditom po
jej uverejneni v Uradnom vestniku Europskej unie.

2.2. ZASADA SUBSIDIARITY

47. Medzi platnymi pravnymi predpismi Clenskych Statov existuju znacné rozdiely,
pokial’ ide o pravo na prezumpciu neviny a vSetky jeho aspekty. Z judikatary
Europskeho sudu pre 'udské prava vyplyva, Ze opakovane dochadza k poruSovaniu
prezumpcie neviny a s fiou suvisiaceho prava na spravodlivé sidne konanie. To vedie
k nedostatku vzajomnej dovery medzi justicnymi organmi réznych ¢lenskych statov
EU, v dosledku &oho sa justiéné organy zdrahaji vzajomne spolupracovat. Z
posudenia vplyvu pripojenému k tomuto ndvrhu vyplyva, ze ani samotny Eurdpsky
sud pre l'udské prava nezabezpeCuje uplni ochranu prezumpcie neviny: niektoré
aspekty prezumpcie neviny Eurdpsky sud pre l'udské prava v poslednom obdobi
nezohl'adiioval, resp. ich neposudzoval dostato¢ne dokladne, a pravna ochrana
poskytovana tymto sudom je intervenciou ex post az po vycCerpani vSetkych
vnutroStatnych opravnych prostriedkov. Prostrednictvom predkladanej smernice sa
dopiiaju pravne zaruky, ktoré poskytuje Eurépsky sud pre ludské prava, a

28 Pozri Teteriny/Rusko (rozsudok z 30. juna 2005, staznost’ ¢. 11931/03, bod 56), Jeli¢i¢/Bosna a Hercegovina

(rozsudok z 31. oktobra 2006, staznost’ ¢. 41183/02, bod 53) a Mehmet a Suna Yigit/Turecko (rozsudok z 17. jula
2007, staznost’ ¢. 52658/99, bod 47), Salduz/Turecko, bod 72.
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48.

2.3.
49.

50.

zabezpecuje sa ochrana prezumpcie neviny od okamihu zacatia trestného konania
vratane moZznosti uplatnit’ opravny prostriedok na urovni EU.

Vzhl'adom na to, Ze cielom tohto navrhu je podpora vzéjomnej dovery, nie je mozné
ho uspokojivo dosiahnut’ na Grovni samotnych clenskych Statov. Je preto potrebné
prijat’ opatrenie na urovni Eurdpskej tinie, ktoré umozni stanovit’ ucelené spolocné
minimdlne normy, ktoré sa budu uplatiovat’ v celej Eurdpskej Unii. To bolo
potvrdené aj v Stokholmskom programe, v ktorom Eurdpska rada vyzvala Komisiu,
aby sa zaoberala otdzkou prezumpcie neviny. Predkladany navrh zbliZi procesné
pravidla ¢lenskych Statov tykajice sa urcitych aspektov prava na prezumpciu neviny
a prava byt pritomny na konani pred sidom vo vlastnej veci v trestnom konani,
pricom jeho cielom je prehibenie vzajomnej dovery. Navrh je preto v stlade so
zasadou subsidiarity.

ZASADA PROPORCIONALITY

Névrh je v sulade so zasadou proporcionality, pretoze neprekracuje minimum
nevyhnutné na dosiahnutie uvedeného ciela na europskej urovni, ani ramec
nevyhnutny na tento ucel. Navrh sa zaobera iba urcitymi aspektmi prezumpcie
neviny, ktoré si bezprostrednejSie spojené s fungovanim nastrojov vzajomného
uznavania a s policajnou a justi¢nou spolupracou v trestnych veciach. Okrem toho sa
obmedzuje iba na fyzické osoby. To je v sulade s postupnym pristupom intervencii
EU v oblasti procesnych prav v trestnych veciach a s potrebou primeranych opatreni.

VPLYV NA ROZPOCET

Tento navrh nema Ziadny vplyv na rozpocet EU.

10

SK



SK

2013/0407 (COD)
Navrh

SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY

o posilneni urcitych aspektov prezumpcie neviny a prava byt’ pritomny na konani pred

sudom v trestnom konani

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o fungovani Eur6pskej Ginie, a najmé na jej ¢lanok 82 ods. 2 pism. b),

so zretel'om na navrh Eur6pskej komisie,

po postipeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

. . . e , 29
so zretel'om na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a socidlneho vyboru™,

so zretelom na stanovisko Vyboru regionov™’,

konajtc v stlade s riadnym legislativnym postupom,

ked’ze:
(D

2

3)

4)

)

Cielom tejto smernice je posilnit’ pravo na spravodlivé sudne konanie v trestnom
konani, a to stanovenim minimalnych pravidiel tykajucich sa urcitych aspektov
prezumpcie neviny a prava byt pritomny na konani pred sidom vo vlastnej veci.

Zavedenim minimalnych pravidiel ochrany procesnych prav podozrivych a
obvinenych osdb by tato smernica mala posilnit’ doveru ¢lenskych Statov v systémy
trestného stdnictva inych c¢lenskych Statov, ¢im moze prispiet k ulahceniu
vzajomného uzndvania rozhodnuti v trestnych veciach. Tieto spolo¢né minimalne
pravidla by mali tiez odstranit’ prekazky volného pohybu obcanov na celom uzemi
¢lenskych Statov.

V Stokholmskom programe’' sa kladie velky déraz na posilnenie prav jednotlivcov v
trestnom konani. Eurdpska rada v jeho bode 2.4 vyzvala Komisiu, aby predlozila
navrhy na postupné posilnenie prav podozrivych alebo obvinenych osob. Agenda EU
v oblasti procesnych prav je navrhnuta tak, aby fungovala ako celok. Jej prinosy sa
preto prejavia v plnej miere az po zavedeni vSetkych jej Casti.

Eurépska rada v Stokholmskom programe vyzvala Komisiu, aby preskumala d’alsie
prvky tykajuce sa minimalnych procesnych prav podozrivych alebo obvinenych osdb a
posudila, ¢i je v zaujme lepSej spoluprace v tejto oblasti potrebné zaoberat’ sa d’alSimi
otazkami, ako je napriklad prezumpcia neviny.

Boli uZ prijaté tri opatrenia: smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU*%,

smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU*° a smernica Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2013/48/EU*.

29
30
31
32

U.v.EUC,,s..

U.v.EUC,,s..

U.v.EUC 115,4.5.2010, s. 1.

Smernica Eurépskqho parlamentu a Rady 2010/64/EU z20. oktobra 2010 o prave na tlmodenie a preklad
v trestnom konani (U. v. EU L 280, 26.10.2010, s. 1).
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(6)

(7

®)

)

(10)

(In

(12)

(13)

(14)

(15)

Tato smernica by sa mala uplatiiovat’ iba na trestné konania. Nevztahuje sa na spravne
konania vedice k uloZeniu sankcii, ako su konania vo veciach tykajicich sa
hospodarskej sutaze alebo obchodu, konania v danovych veciach alebo vo veciach
finan¢nych sluzieb a iné vySetrovania vedené sprdvnymi orgdnmi v stvislosti s tymito
konaniami, ani na ob¢ianske konania.

Tato smernica by mala ulahcit’ prakticky vykon prava na prezumpciu neviny a
vSetkych jeho aspektov, ako aj prava byt pritomny na konani pred sidom vo vlastnej
veci, s cielom zabezpecit’ pravo na spravodlivé sudne konanie.

Tato smernica by sa mala uplatiiovat’ na fyzické osoby, ktoré st podozrivé alebo
obvinené zo spéchania trestného ¢inu. Mala by sa uplatinovat’ vo vSetkych Stadiach
konania, dokonca uz predtym, nez sa osoba od prislusnych organov c¢lenského Statu
prostrednictvom uradného ozndmenia alebo inym spdsobom dozvie, Ze je podozriva
alebo obvinena zo spachania trestného ¢inu, az do ukoncenia takéhoto konania.

V tejto smernici sa uzndva, Ze potreby a urovne ochrany urcitych aspektov prava na
prezumpciu neviny sa v pripade fyzickych a pravnickych osob odlisuju. Pokial’ ide o
fyzické osoby, takuto ochranu doklad4 rozsiahla judikatira Eurdpskeho sudu pre
ludské prava. Sadny dvor Eurdpskej tnie vSak uznal, Ze prava vyplyvajice z
prezumpcie neviny neprindlezia pravnickym osobdm rovnakym sposobom ako
fyzickym osobam.

V stfasnom stave vyvoja vnuatroStatnych pravnych predpisov a judikatiry na
vnutroStatnej urovni a na urovni Sudneho dvora je predcasné prijimat’ na urovni Unie
pravne predpisy o prave na prezumpciu neviny tykajlice sa pravnickych osob.

Ochrana prava pravnickych oséb na prezumpciu neviny by sa mala zabezpecit
prostrednictvom existujicich pravnych zaruk a judikatary, priCom ich buduci vyvoj by
mal byt uréujicim hl'adiskom pre posudenie, Ci je potrebné prijat’ opatrenia na urovni
Unie.

,Organy presadzovania prava alebo justiéné organy* s na ucely tejto smernice organy
verejnej moci, ktoré¢ v sulade s vnutroStatnym prdvom vykondvaji pravomoci
suvisiace s trestnym konanim.

Prezumpcia neviny je porusena, ak sa podozriva alebo obvinena osoba v sudnom
rozhodnuti alebo verejnom vyhladseni justicného organu alebo iného orgénu verejnej
moci oznacuje za vinnu pred preukdzanim jej viny v sulade so zakonom.

Doékazné bremeno lezi na prokuratire a akakol'vek pochybnost’ by sa mala vykladat’ v
prospech obvineného. Prezumpcia neviny sa preto porusi, ak sa dokazné bremeno
prenesie z prokuratury na obhajobu, bez toho, aby tym boli dotknuté pripadné tradné
vySetrovacie pravomoci sudu a nezavislost stdnej moci pri posudzovani viny
podozrivej alebo obvinenej osoby.

V niektorych pripadoch by vSak prenesenie dokazného bremena na obhajobu nemalo
byt nezlucitelné s prezumpciou neviny, ak st dodrzané urcité pravne zaruky: malo by
sa zabezpecCit, aby skutkové alebo pravne domnienky boli primerane obmedzené s
prihliadnutim na zdvaznost’ veci a aby boli vyvratitelné, napriklad prostrednictvom

33

34

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. maja 2012 o prave na informacie v trestnom konani (U.
v.EUL 142, 1.6.2012, 5. 1).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/48/EU z 22. oktdbra 2013 o prave na pristup k obhajcovi v trestnom
konani a v konani o eurdpskom zatykaci a o prave na informovanie tretej osoby po pozbaveni osobnej slobody a na
komunikéciu s tretimi osobami as konzularnymi tradmi po pozbaveni osobnej slobody (U. v. EU L 294,
6.11.2013,s. 1).
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(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

1)

(22)

(23)

(24)

(25)

predlozenia novych dokazov o polahcujucich okolnostiach alebo o pripade vyssej
moci.

Pravo nevypovedat’ vo vlastny neprospech a nespolupracovat’ je dolezitym aspektom
prezumpcie neviny. Ked sa od podozrivych alebo obvinenych osdb Ziada, aby
vypovedali alebo odpovedali na otazky, nemali by byt nttené predlozit’ dokazy alebo
dokumenty alebo poskytnut’ informdcie sved¢iace v ich neprospech.

Akékol'vek donttenie pouzité s cielom prinatit’ podozriva alebo obvinenu osobu k
poskytnutiu informécii by malo byt obmedzené. Pri urovani, ¢i sa donucovanim
neporusili tieto prava, by sa so zretelom na vsetky okolnosti veci mali zohladnit
charakter a stupeni dondtenia pouzit¢ho na ziskanie dokazov, védha verejného zaujmu
vo vySetrovani a mozna vyska trestu za spachanie daného trestného Cinu, existencia
relevantnych pravnych zdruk v konani a spdsob, akym sa takto ziskany materidl
vyuzil. Stupent donttenia pouzity vo¢i podozrivym alebo obvinenym osobam s ciel'om
prinutit ich poskytnut’ informécie stvisiace s obvinenim, ktoré proti nim bolo
vznesené, by vSak ani z dovodov bezpecnosti alebo verejného poriadku nemalo
ohrozit' samotnll podstatu ich prava nevypovedat’ vo vlastny neprospech a prava
odopriet’ vypoved..

Pravo nevypovedat’ vo vlastny neprospech a nespolupracovat’ by sa nemalo v trestnom
konani uplatiovat na pouzitie dokazového materidlu, ktory je mozné ziskat' od
podozrivej alebo obvinenej osoby zakonnymi prostriedkami, ktory vsak existuje
nezavisle od vole podozrivej alebo obvinenej osoby, ako je napriklad material ziskany
na zaklade prikazu na zabezpefenie dokazov, materidl, v pripade ktorého existuje
povinnost’ uchovavania a predlozenia na zaklade vyzvy, dychové skasky, vzorky krvi
a mocu, ako aj tkaniv na ucely testu DNA.

Pravo odopriet’ vypoved je dolezitym aspektom prezumpcie neviny. Malo by sluzit
ako ochrana pred sebaobvinenim.

Pravo nevypovedat’” vo vlastny neprospech a nespolupracovat a pravo odopriet
vypoved by sa malo vztahovat’ na otdzky, ktoré materidlne suvisia s trestnym ¢inom,
zo spachania ktorého je dand osoba podozriva alebo obvinend, a nie napriklad na
otazky, ktoré sa tykaju totoznosti podozrivej alebo obvinenej osoby.

Pravo na spravodlivé sidne konanie je jednou zo zadkladnych zasad demokratickej
spolo¢nosti. Pravo obvinenych osob byt pritomné na konani pred sudom je zaloZené
na tomto prave a malo by byt zarucené v celej Unii.

Pravo obvineného byt pritomny na konani pred sidom vSak nie je absolitnym
pravom. Obvinena osoba sa za urcitych okolnosti moZze tohto prava vzdat, a to
vyslovne alebo konkludentne, avSak jednoznacne.

Za urcitych presne vymedzenych okolnosti, ktoré zabezpecuju ucinné respektovanie
prava na spravodlivé sudne konanie, by mala existovat’ moznost, aby sa pojednavanie,
ktoré vedie k vydaniu rozhodnutia, uskuto¢nilo v nepritomnosti podozrivej alebo
obvinenej osoby.

Pokial’ ide o pravo byt pritomny na konani pred sidom vo vlastnej veci, tdto smernica
by nemala upravovat formy a metody vratane procesnych poziadaviek, ktoré sa
pouzivaji na dosiahnutie vymedzenych vysledkov, ktoré sa spravuju vnutroStatnym
pravom cClenskych Statov.

Pri zvazovani, ¢i je spdsob poskytnutia informdcie postacujuci na to, aby sa
zabezpecila vedomost’ dotknutej osoby o konani pojednavania, by sa pripadne mohla
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(26)

27

(28)

(29)

(30)

(€2))

venovat’ osobitnd pozornost’ aj snahe dotknutej osoby ziskat’ informaciu, ktora jej bola
urcena.

Zasada u¢innosti prava Unie znamena povinnost ¢lenskych $tatov stanovit’ primerané,
ucinné opravné prostriedky v pripade poruSenia prava priznané¢ho jednotlivcom
pravom Unie. Vd’aka G¢innému opravnému prostriedku, ktory by mal byt dostupny v
pripade poruSenia ktorejkol'vek zo zésad stanovenych v tejto smernici, by sa malo
dosiahnut’, Ze sa v ¢o najvacsej moznej miere obnovi také postavenie podozrivej alebo
obvinenej osoby, aké by mala, keby nebolo doslo k porusSeniu.

S cielom monitorovat’ a hodnotit’ G€innost’ tejto smernice by Clenské Staty mali
zhromazd’ovat’ udaje o vykone prav uvedenych v tejto smernici. Takéto tidaje by mali
zahfnat' tidaje zaznamendvané organmi presadzovania prava a justicnymi organmi,
pokial’ ide o uplatneny opravny prostriedok v pripadoch, v ktorych doslo k poruseniu
ktoréhokol'vek aspektu prava na prezumpciu neviny, na ktoré sa tato smernica
vzt'ahuje, a k poruseniu prava byt pritomny na konani pred sidom vo vlastnej veci.

V tejto smernici sa reSpektuju zdkladné prava a zasady uznané v Charte zakladnych
prav Eurdpskej unie a v Eurdopskom dohovore o ochrane l'udskych prav a zdkladnych
slobdd vratane zakazu mucenia a nel'udského a ponizujiceho zaobchadzania, prava na
slobodu a bezpecnost, reSpektovania sukromného a rodinného zivota, prdva na
nedotknutel'nost’ osoby, prav dietata, integracie osdb so zdravotnym postihnutim,
prava na ucinny opravny prostriedok a prava na spravodlivé sidne konanie,
prezumpcie neviny a prava na obhajobu.

Vzhladom na to, Ze v tejto smernici sa stanovuji minimalne pravidla, ¢lenské Staty
modzu roz$irit prava stanovené v tejto smernici s cielom poskytnut vyssiu uroven
ochrany. Takéato vysokd troven ochrany by nemala predstavovat prekazku
vzajomnému uznavaniu justiénych rozhodnuti, ktoré maju tieto minimalne pravidla
ul'ah¢ovat’. Urovei ochrany by nemala byt nikdy niz§ia ako tiroveti, ktort poskytuji
normy ustanovené v Charte zdkladnych prav Eurdpskej Unie alebo v Eurdpskom
dohovore o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd, ako ich v judikatare vyklada
Stdny dvor a Eurépsky sud pre l'udské prava.

Ked’ze ciele tejto smernice, a to zavedenie spolo¢nych minimalnych pravidiel
tykajucich sa urcitych aspektov prava na prezumpciu neviny a prava byt’ pritomny na
konani pred sidom v trestnom konani nie je mozné uspokojivo dosiahnut’ na trovni
jednotlivych ¢lenskych Statov, ale z dovodu rozsahu opatrenia ich mozno lepsie
dosiahnut’ na Grovni Unie, moZe Unia prijat’ opatrenia v sulade so zasadou subsidiarity
podla ¢lanku 5 Zmluvy o Eurdpskej Unii. V stlade so zdsadou proporcionality podl'a
uvedeného ¢lanku tato smernica neprekracuje ramec nevyhnutny na dosiahnutie tychto
cielov.

1%

[V stlade s &lankom 3 Protokolu &. 21 o postaveni Spojeného kralovstva a frska
s ohl'adom na priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti, ktory je pripojeny
k Zmluve o Eurdpskej tnii a k Zmluve o fungovani Eurdpskej unie, tieto ¢lenské Staty
oznamili svoje Zelanie podiel'at’ sa na prijati a uplatiiovani tejto smernice] ALEBO [V
sulade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu &. 21 o postaveni Spojeného kralovstva a Irska s
ohl'adom na priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti, ktory je pripojeny k
Zmluve o Europskej tnii a k Zmluve o fungovani Europskej tnie, a bez toho, aby bol
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dotknuty ¢lanok 4 uvedeného protokolu, sa tieto krajiny nebudu zac¢astiovat’ na prijati
tejto smernice a nebudi fiou viazané ani nebudi podlichat’ jej uplatiiovaniu]®.

(45) V sutlade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu (€. 22) o postaveni Danska, ktory je pripojeny k
Zmluve o Eurdpskej unii a Zmluve o fungovani Europskej tnie, sa Dénsko
nezucastiiuje na prijati tejto smernice, nie je Mou viazané ani nepodlicha jej
uplatiiovaniu,

PRIJALI TUTO SMERNICU:

KAPITOLA 1
Predmet Gpravy a rozsah posobnosti

Cléanok 1
Predmet upravy

Touto smernicou sa stanovuji minimalne pravidla tykajuce sa:

a) urcitych aspektov prava na prezumpciu neviny v trestnom konani;
b) prava byt pritomny na konani pred sudom v trestnom konani.
Clanok 2
Rozsah posobnosti

Tato smernica sa uplatituje na fyzické osoby, ktoré st podozrivé alebo obvinené v trestnom
konani, a to az do pravoplatného skoncenia takéhoto konania.

KAPITOLA 2
Pravo na prezumpciu neviny

Clanok 3
Prezumpcia neviny

Clenské Staty zabezpecia, aby podozrivé alebo obvinené osoby boli povazované za nevinné,
kym sa zakonnym spdsobom nepreukaze ich vina.

Clanok 4
Verejné vyhlasenia o vine pred odsudenim
Clenské $taty zabezpetia, aby pred vynesenim pravoplatného odsudzujuceho rozsudku neboli
podozrivé alebo obvinené osoby vo verejnych vyhlaseniach a turadnych rozhodnutiach
organov verejnej moci oznacované za vinné.
Clenské $taty zabezpetia, aby boli v pripade porusenia tejto povinnosti prijaté vhodné
opatrenia.

33 Kone&né znenie tohto oddvodnenia v smernici bude zavisiet’ od stanoviska Spojeného kraFovstva a irska prijatého

v sulade s ustanoveniami protokolu (€. 21).

15

SK



SK

Clanok 5
Dokazné bremeno a pozadovana uroven preukazania skutkového stavu dokazmi

1. Clenské Staty zabezpetia, aby dokazné bremeno pri zistovani viny podozrivych
alebo obvinenych oséb spocivalo na prokurature. Tym nie st dotknuté pripadné ex
offo vysetrovacie pravomoci sudu, ktory vedie konanie.

2. Clenské Staty zabezpedia, aby akakol'vek domnienka, ktorou sa dokazné bremeno
prendsa na podozrivii alebo obvineni osobu, bola dostatotne vyznamna na
odovodnenie vynimky z tejto zasady a aby bola vyvratitel'na.

Na vyvratenie takejto domnienky postaCuje, aby obhajoba predlozila dostatok dokazov na
vyvolanie dovodnych pochybnosti o vine podozrivej alebo obvinenej osoby.

3. Clenské §taty zabezpedia, aby v pripade, Ze pri postudeni viny podozrivej alebo
obvinenej osoby sudom, ktory vedie konanie, existuje odévodnena pochybnost’ o jej
vine, bola tato osoba zbavena viny.

Clanok 6
Pravo nevypovedat vo viastny neprospech a nespolupracovat

l. Clenské 3taty zabezpetia, aby podozrivé alebo obvinené osoby mali v akomkol'vek
trestnom konani pravo nevypovedat’ vo vlastny neprospech a nespolupracovat’.

2. Pravo uvedené v odseku 1 sa nevztahuje v trestnom konani na pouzitie materidlov v
trestnom konani, ktoré moézu byt ziskané od podozrivych alebo obvinenych oséb
zdkonnymi prostriedkami, ktoré vSak nezavisia od vdle podozrivych alebo
obvinenych osob.

3. Vykon prava nevypovedat’ vo vlastny neprospech alebo prava nespolupracovat’ sa
nepouzije proti podozrivej alebo obvinenej osobe v neskorSom Stadiu konania a
nepovazuje sa za potvrdenie skuto¢nosti.

4. Akykol'vek dokaz ziskany v rozpore s tymto ¢lankom je nepripustny, s vynimkou
pripadov, ked” pouzitim takéhoto dokazu nie je dotknutd spravodlivost’ konania ako
celku.

Clanok 7
Pravo odopriet vipoved

1. Clenské Staty zabezpecia, aby podozrivé alebo obvinené osoby mali pravo odopriet’
vypoved’ pri vysluchu policiou alebo inymi orgdnmi presadzovania prava v stvislosti
s trestnym ¢inom, zo spachania ktorého su podozrivé alebo obvinené.

2. Clenské 3taty bezodkladne poudia podozrivé alebo obvinené osoby o ich prave
odopriet’ vypoved a vysvetlia im obsah tohto prava a dosledky vyplyvajice zo
zrieknutia sa tohto prava alebo jeho uplatnenia.

3. Vykon prava odopriet’ vypoved’ sa nepouzije proti podozrivej alebo obvinenej osobe
v neskorSom §tadiu konania a nepovazuje sa za potvrdenie skutocnosti.

4. Akykol'vek dokaz ziskany v rozpore s tymto ¢lankom je nepripustny, s vynimkou
pripadov, ked’ pouzitim takéhoto dokazu nie je dotknutd spravodlivost’ konania ako
celku.

16

SK



SK

KAPITOLA 3

Pravo byt’ pritomny na konani pred sudom vo vlastnej veci

alebo
b)

Cldanok 8
Pravo byt pritomny na konani pred sudom vo viastnej veci

Clenské $taty zabezpedia, aby podozrivé alebo obvinené osoby mali pravo byt
pritomné na konani pred sidom vo vlastnej veci.

Clenské $taty mozu stanovit moznost, aby sid, ktory vedie konanie, mohol
rozhodnit o vine podozrivej alebo obvinenej osoby v jej nepritomnosti pod
podmienkou, Ze podozriva alebo obvinena osoba:

bola v¢as:

bud’ osobne predvoland, a tym informovana o stanovenom termine a mieste konania,
alebo sa jej inymi prostriedkami skuto¢ne dorucili Gradné informacie o stanovenom
termine a mieste konania takym spdsobom, Ze bolo jednoznacne preukazané, zZe tato
osoba si bola vedoma planovaného konania;

informovana o tom, Ze mozno vydat’ rozhodnutie, ak sa nezi¢astni konania, alebo

vedoma si pldnovaného konania splnomocnila pravneho zastupcu, ktory bol bud’
vymenovany dotknutou osobou, alebo ustanoveny Statom, aby ju obhajoval v konani,
a tento pravny zastupca ju v konani skutocne obhajoval.

Ak podmienky uvedené v odseku 2 neboli splnené, ¢lensky S$tat moze prikrocit’ k
vykonu rozhodnutia zamysl'aného v odseku 2, ak po tom, ako bolo dotknutej osobe
dorucené takéto rozhodnutie a bola vyslovne poucena o prave na obnovu konania
alebo odvolanie, na ktorych ma pravo zuacastnit sa a ktoré umoznia opdtovné
preskiimanie samotnej veci vratane novych dokazov a ktoré moézu viest’ k zruSeniu
povodného rozhodnutia a vydaniu nového, tato osoba:

vyslovne uvedie, Ze proti rozhodnutiu nepodava opravny prostriedok,

nepodé navrh na obnovu konania alebo odvolanie v primeranej lehote.

Clanok 9
Pravo na obnovu konania

Clenské §taty zabezpedia, aby v pripadoch, ked’ podozriva alebo obvinena osoba nebola
pritomna na konani pred sidom uvedenom v ¢lanku 8 ods. 1 a neboli splnené podmienky
stanovené v ¢lanku 8 ods. 2 a 3, mala dotknuta osoba pravo na nové sudne konanie, na ktorom
ma pravo zucastnit’ sa a ktoré umozni opédtovné preskiimanie samotnej veci vratane novych
dokazov a ktoré moze viest’ k zruSeniu pdvodného rozhodnutia a vydaniu nového.
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KAPITOLA 4
VSeobecné a zaverecné ustanovenia

Cldanok 10
Opravné prostriedky
1. Clenské §taty zabezpedia, aby podozrivé a obvinené osoby mali u¢inné opravné
prostriedky v pripadoch porusenia prav vyplyvajicich z tejto smernice.
2. Utinkom takéhoto opravného prostriedku musi byt v ¢o najviésej moznej miere
obnovenie takého postavenia podozrivej alebo obvinenej osoby, aké by mala, keby
nebolo doslo k poruseniu.

Clanok 11
Zhromazdovanie udajov
Clenské Staty zasla Komisii do [...] a potom kazdé tri roky tidaje o uplatiiovani prav
stanovenych v tejto smernici.

Clanok 12

Dolozka zakazu zniZenia urovne ochrany

Ziadne ustanovenie tejto smernice sa nesmie vykladat’ ako obmedzovanie alebo odchylka od
akychkol'vek prav a procesnych zaruk, ktoré su zarucené podla Charty zakladnych prav
Eurépskej unie, Eurépskeho dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd alebo
inych relevantnych ustanoveni medzinarodného prava alebo prava ktoréhokol'vek z ¢lenskych
Statov, ktory poskytuje vyssiu uroven ochrany.

Cldanok 13
Transpozicia

1. Clenské staty uvedt do Gc¢innosti zdkony, iné¢ pravne predpisy a spravne opatrenia
potrebné na dosiahnutie suladu s touto smernicou najneskér do [18 mesiacov od jej
uverejnenia]. Komisii bezodkladne ozndmia znenie tychto ustanoveni.

Clenské §taty uvedil priamo v prijatych ustanoveniach alebo pri ich uradnom
uverejneni odkaz na tito smernicu. Podrobnosti o odkaze upravia Clenské Staty.

2. Clenské $taty oznamia Komisii znenie hlavnych ustanoveni vniitrodtatnych pravnych
predpisov, ktoré prijmu v oblasti pdsobnosti tejto smernice.

Clanok 14

Nadobudnutie ucinnosti

Tato smernica nadobuda ucinnost’ dvadsiatym dnom po jej uverejneni v Uradnom vestniku
Europskej unie.

Clanok 15
Adresati

Této smernica je uréena ¢lenskym Statom v stilade so zmluvami.
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V Bruseli

Za Europsky parlament
predseda

Za Radu
predseda
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