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1. SISSEJUHATUS

ELi digusemdistmise tulemustabeli 2014. aasta véjaannet (edaspidi ,tulemustabel”)
esitletakse olukorras, kus mitmes liikmesriigis on kémas kohtuslisteemi reformimise protsess,
et muuta kohtusiisteem tShusamaks nii kodanike kui ka ettevOtjate jaoks. Kdnealused
reformid pakuvad EL.ile otsest huvi ning Euroopa institutsioonid ja sidusriihmad jélgivad neid
hoolikalt.

Efektiivse kohtustisteemi p&hikomponendid on kvaliteet, sBltumatus ja tBhusus. Hasti
toimivad kohtustisteemid on oluline struktuuritingimus, millel pdhineb litkmesriikide sé&stva
arengu ja sotsiaal se stabiilsuse poliitika. Sel p&hjusel on liikmesriikide kohtureformid alates
2011. aastast moodustanud lahutamatu osa  struktuursetest  komponentidest
makromajanduslikku kohandamisprogrammi rakendavates riikides'. Alates 2012. aastast® on
kohtusiisteemide kvaliteedi, sdltumatuse ja tGhususe parandamine ka ELi majanduspoliitika
koordineerimise iga-aastase tsiikli, Euroopa poolaasta Uks prioriteet, nagu on osutatud 2014.
aasta majanduskasvu analliisis®. Tulemustabel toetab Euroopa poolaasta protsessi, pakkudes
objektiivseid andmeid liikmesriikide kohtusilisteemide toimimise kohta. See aitab kindlaks
teha kiismused, millele tuleb reformide rakendamise tagamiseks eritdhel epanu poorata

Oigus diglasele kohtulikule arutamisele on Euroopa demokraatiate aluseks olev pdhidigus,
mida tunnustatakse liikmesriikide Uhiste pohiseaduslike tavadega. Seepérast on 6igus téhusale
diguskaitsevahendile kohtus sétestatud Euroopa Liidu pdhidiguste hartas (artikkel 47). Iga
kord, kui litkmesriigi kohus kohaldab ELi 6igusakte, tegutseb ta , liidu kohtuna’ ning peab
tagama tdhusa diguskaitse kdigile — nii kodanikele kui ka ettevdtjatele, kelle ELi digusega
tagatud Oigusi on rikutud. Seega on kohtusiisteemide tdhusus ulitdhtis ELi &iguse
rakendamiseks ja vastastikuse usal duse tugevdamiseks.

Mis on ELi 6igusemdistmise tulemustabel ?

ELi Gigusemdistmise tulemustabel on teabevahend, mille eesmérk on aidata ELil ja liikmesriikidel
saavutada tBhusam digusemdbistmine, esitades kdikide liikmesriikide kohtusiisteemi kvaliteedi,
sbltumatuse ja tdhususe kohta objektiivseid, usaldusvaarseid ja vorreldavaid andmeid.

Tulemustabel aitab vélja selgitada voimalikke puudusi, kavandada vajalikke tdiustusi ja teha kindlaks
hea tava ning selle eesmérk on tutvustada liikmesriikide kohtusiisteemide toimimise suundumusi gjas.
Selles e esitata kbikehdlmavat Uhtset paremusjdrjestust, vaid Ulevaade kdikide kohtuslisteemide
toimimisest, tuginedes mitmesugustel e néitajatele, mis pakuvad kdikidele liikmesriikidele Uhist huvi.

Tulemustabeliga e edendata konkreetset kohtusiisteemi liiki. SBltumata liikmesriigi kohtusiisteemi
mudelist vdi selle aluseks olevast digustraditsioonist, kuuluvad tdhusa kohtusiisteem oluliste
parameetrite hulka gjakohasus, sbltumatus, taskukohasus ja kasutajasdbralik juurdepéas.

2014. aasta tulemustabelis keskendutakse tsiviil- ja kaubandusvaidlustele ning haldusasjadele, et
toetada liikmesriikide puldlusi parandada ettevotiuskeskkonda ning saada Ule riigivila- ja
finantskriisist. Tulemustabel on vahend, mida arendatakse dialoogis liikmesriikide ja Euroopa
Parlamendiga ning mille eesmérk on teha kindlaks t6husa kohtustisteemi pdhiparameetrid. Euroopa
Parlament on kutsunud komisjoni Ules tulemustabeli ulatust jark-jargult 1aiendama.

1 2014. aastal sisadavad kohtureformi tingimust Kreeka, Portugali ja Kiprose makromajanduslikud
kohandamisprogrammid.

> Komisjoni teatis,, 2013. aasta majanduskasvu anal {itis’, COM (2012) 750 final.

3 Komisjoni teatis, 2014. aasta majanduskasvu analiiiis’, COM(2013) 800 final.
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Kuidas toetab ELi 6igusemdistmise tulemustabel Euroopa poolaastat?

Tulemustabeli néitgjate abil kindlaks tehtud kehvad tulemused nduavad aati nende pdhjuste
sligavamat anallisi. Selline riigipdhine anallils toimub Euroopa poolaasta protsessi raames
asaomaste ametiasutuste ja sidusrihmadega peetava kahepoolse dialoogi kaudu. Analilsi kdigus
vOetakse arvesse asaomaste liikmesriikide Gigussiisteemi ja konteksti eripérasid. L&ppkokkuvdttes
voib komison selle tulemusel teha ndukogule ettepaneku votta vastu riigipShised soovitused
kohtuslisteemide tai ustamise vajaduse kohta.

Millist metoodikat on ELi 6igusemdistmise tulemustabelis kasutatud?

Tulemustabelis on kasutatud mitmesuguseid teabeallikaid. Enamiku kvantitatiivseid andmeid esitab
praegu Euroopa NGukogu 6igusemdi stmise tdhususe Euroopa komisjon (CEPEJ), kellega komisjon on
sdlminud kokkuleppe eriuuringu tegemiseks’. Asgaomased andmed périnevad 2012. aastast ja
lilkmesriigid on need esitanud kooskolas CEPEJ metoodikaga®. Uuringus on esitatud ka riigipdhised
aruanded, mis tutvustavad konteksti ja mida tuleks lugeda koos arvandmetega.

2014. aasta tulemustabeli koostamisel tugines komisjon ka tdiendavatele teabeallikatele, kelleks olid
eelkdige Eurostat, Maailmapank, Maailma Maandusfoorum ja Euroopa Oigusalase koost6o
vorgustikud, eriti Euroopa Kohtute Néukogude Vorgustik, kes esitasid vastuseid kohtute sdltumatust
késitlevale kiisimustikule. Lisaandmeid saadi ka kahe kohapeal se prooviuuringu kaudu, mille raames
uuriti lilkmesriikide kohtute toimimist tarbija- ja konkurentsidiguse eeskirjade kohaldamisel”.

Liikmesriikide kohtustisteemide t6husus kui majanduskasvu struktuur ne komponent

Majandudlikud néitajad sdltuvad kvaliteetsetest institutsioonidest, sealhulgas liikmesriikide
tOhusatest kohtuslisteemidest. Riigivdla-, finants- ja majanduskriis aa on nell vdtmeroll
usalduse ja maganduskasvu taastamise soodustamisel. Prognoositavad, Oigeaegsed ja
jOustatavad kohtuotsused on atraktiivse ettevotluskeskkonna olulised struktuursed osad. Need
aitavad tagada usaldatavuse ja stabiilsuse terves ettevotlustsiklis, séilitades usaldusvaarsuse,
mida on vaga eftevotlusega austamiseks, lepingu joustamiseks, investeeringute
ligimeelitamiseks, erasektori vola likvideerimiseks voi omandi- v6i muude 6iguste kaitseks.

Liikmesriikide kohtusiisteemide mdju maandusele on rohutanud Rahvusvaheline
Valuutafond,® Euroopa Keskpank,” OECD,° Maailma Majandusfoorum™* ja Maailmapank™?.

Riigipbhiste soovituste pdhjendused on esitatud komisjoni talituste téodokumendis, mis on kéttesaadav

aadressil http://ec.europa.eu/europe2020/europe-2020-in-your-country/index_et.htm.

Kéttesaadav aadressil http://ec.europa.eu/justice/effective-justice/scoreboard/index_en.htm.

K®&ik liikmesriigid e ole CEPEJ-le andmeid esitanud.

»tudy on the functioning of national courts for the application of competition law rules’, koostanud ICF

GHK, 2014; ,Study on the functioning of national courts for the application of consumer law rules’,

koostanud Centre for Strategy and Evaluation Services LPP, 2014. Kéttesaadavad aadressil

http://ec.europa.eu/justi ce/effective-justice/scoreboard/index_en.htm.

IMF, ,, Fostering Growth in Europe Now”, 18. juuni 2012.

Kéttesaadav aadressil http://www.ech.europa.eu/press/key/date/2013/html/sp130516.en.html.

19 vt nt ,What makes civil justice effective?’, OECD majandusosakonna poliitilised markused nr 18, juuni
2013, ja ,The Economics of Civil Justice: New Cross-Country Data and Empirics’, OECD
majandusosakonna toddokumendid, nr 1060.

% Maailma Majandusfoorum, ,The Globa Competitiveness Report; 2013-2014” (,Ulemaailmse

konkurentsivéime aruanne 2013-2014"), kéttesaadav aadressi|

http://mww3.weforum.org/docs’WEF _Global CompetitivenessReport 2013-14.pdf.

Kéttesaadav aadressil http://www.doingbusiness.org/reports/global -

reports/~/media/GI AWB/Doing%20Busi ness/Documents/A nnual-Reports/English/DB 14-Chapters/ DB 14-

Enforcing-contracts.padf.
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Kohtusiisteemi t6husus suurendab investeeringuid asjaomasesse riiki*®. Teadusuuringud
néitavad, et ettevOtjate suuruse ja tdhusate kohtusiisteemide vahel on positiivne seos ning
kohtute toimimises esinevate puuduste korral on stiimulid investeerida ja t66d pakkuda
véiksemad™. Hasti toimivast Giguskaitsesiisteemist sdltub kasv eelkdige innovaatilisemates
sektorites, mis sageli tuginevad immateriaalsele varale, nagu intellektuaalomandi &igused™.
Samuti soodustavad tbhusad kohtusisteemid konkurentsi turul. Kui kohtustisteemiga on
tagatud lepingute nduetekohane jGustamine, vahendab see ettevltjate soovi kéituda oma
majanduslikes suhetes omakasupuddlikult ning alandab tehingukulusid. Ldpuks hdlbustab
usaldus hasti toimivate kohtusiisteemide vastu ettevGtiust. Puudujddgid kohtuslisteemides
toovad kaasa suuremad laenukulud™®. Vélausaldajad laenavad suurema tdendosusega juhul,
kui nad on kindlad, et kohtustisteemi tdhusus tagab nende suutlikkuse laenud sisse nduda.

Laiaulatuslik arutelu kohtusiisteemide tdhususe Ule

Tulemustabeli esimese versiooni avaldamine t6i ELis kaasa laiaulatusliku arvamuste vahetuse
litkmesriikide kohtustisteemide t6hususe tle. Oma 4. veebruari 2014. aasta resolutsioonis EL.i
8igusemdi stmi se tulemustabeli kohta'’ valjendas Euroopa Parlament tulemustabeli vastu suurt
huvi ning palus komigjonil seda algatust edasi arendada. Euroopa Parlament rohutas, et tahtis
on tagada t6hus ja sBltumatu 6igusslisteem, mis vOiks kaasa ai data majanduskasvule Euroopas
ja suurendada konkurentsivbimet, ning juhtis tahelepanu agaolule, et tulemudlik ja
usaldusvadarne digussiisteemn annab arithingutele stiimulid riiklikul ja piiridlesel tasandil
arenedajainvesteerida.

NOukogu vahetas arvamusi 2014. aasta Euroopa poolaasta 6igusval dkonnaga seotud tahkude,
sealhulgas 2013. aasta tulemustabeli Ule justiits- ja sisekiisimuste ndukogu mitteametlikul
kohtumisel detsembris. Justiits- ja sisekiisimuste néukogu 2014. aasta martsi kohtumisel
tutvustas komigon ELi tulevase, 2014. aasta Oigusemdistmise tulemustabeli pdhijooni.
4. martsil votsid ndukogu ja liikmesriigid vastu jareldused liikmesriikide tsiviil- ja
kaubandusdiguse siisteemide kohta™.

Liikmesriikide kohtustisteemide tShusust ja 2013. aasta tulemustabelit arutati ka Euroopa
Komigoni poolt 21. ja 22. novembril 2013 Brisselis korraldatud korgetasemelisel
konverentsil (Assises de la Justice) Euroopa diguspoliitika kavandamise kohta tulevastel
aostatel”®. Kohtute (nt Glemkohtute ning kohtute ja kohtunike ndukogude) ning Gigusala
tootg ate (nt advokaatide ja kohtuametnike) esindajad véljendasid huvi ja tegid ettepanekuid
seoses selle edasise arendamisega. Teatavad liikmesriigid osalesid arutelus ja juhtisid
tahelepanu metoodika nendele tahkudele, mida oleks vdimalik veelgi parandada. Selle
siindmusega seoses avaldati Eurobaromeetri uuring® , Oiguskiisimused Euroopa Liidus’,

13Vt IMFi riigiaruanne nr 13/299.

14"Vt Hispaania Panga téddokument 1303; Itaalia Panga téddokument 898; eespool viidatud IMFi riigiaruanne
nr 13/299.

> Eespool viidatud OECD majandusosakond.

% IMFi riigiaruanne nr 13/299.

¥ Resolutsioon , ELi diguskaitse tulemustabel ning tsiviil- ja haldusdigus liikmesriikides’.

8 Regioonide Komitee kodakondsuse ning valitsemis-, institutsiooniliste ja vélisasiade komisjoni (CIVEX)

esimees edastas mitu mérkust, milles on réhutatud t6husa kohtusiisteemi ning majanduskasvu téhtsust

kohalikul japiirkondlikul tasandil.

Teave konverentsi, kbnede ja kirjaikult esitatud materjalide kohta on kéttesaadav aadressil

http://ec.europa.eu/justice/events/assi ses-justice-2013/index_en.htm.

% Eurobaromeetri kiiruuring nr 385 ,, Oiguskiisimused Euroopa Liidus’, kéttesaadav aadressil
http://ec.europa.eu/public_opinion/archives/flash arch 390 375 en.htm#385.
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milles juhiti tahelepanu eelkbige sellele, et usaldus riigi kohtuslisteemi vastu on liikmesriigiti
aarmiselt erinev.

Komigion austas korraparast dialoogi liikmesriikide ekspertidega, et edendada kohtuslisteemi
tbhususega seotud parima tava vahetamist ja tulemustabelit veelgi edas arendada
Liikmesriikidel paluti maérata kaks kontaktisikut, kellest Uks esindaks kohtuid ja teine
justiitsministeeriumit. Kontaktiskute kahel esimesel kohtumisel arutati kohtusiisteemide
toimimist késitlevate andmete kéttesaadavust ja andmete kogumise head tava.

2. EL1 2013. AASTA OIGUSEMOISTMISE TULEMUSTABEL| JARELMEETMED

Koos konkreetse hinnanguga liikmesriikides valitseva olukorra kohta aitasid 2013. aasta
tulemustabeli tulemused sdnastada riigipohised soovitused digusvaldkonnas. Komisoni
ettepaneku pohjal esitas ndukogu kiimnele liikmesriigile” soovitused parandada — sBltuvalt
riigist — kohtustisteemi sOltumatust, kvaliteeti ja/vOi tdhusust vOi tugevdada veelgi oma
kohtuid. K&nealusest kiimnest liikmesriigist kuue?® puhul tehti kohtusiisteemi toimimisega
seotud probleemid kindlaks juba 2012. aastal.

Nimetatud liikmesriigid votavad kohtusiisteemi toimimise parandamiseks meetmeid. Need
ulatuvad tookorralduslikest meetmetest (nagu kohtutes haldusprotsessi gjakohastamine, uue
infotehnoloogia kasutamine ja vaidluste kohtuvdlise lahendamise voimaluste véaljatbGtamine)
struktuurimeetmeteni  (nagu kohtute korralduse restruktureerimine voéi tsiviilmenetluse
eeskirjade lihtsustamine, millega vOib kaasneda menetluse kestuse |ihenemine). Reformide
Kiirus ja kulg on liikmesriigiti erinev. Kui teatavates liikmesriikides on meetmed juba vastu
vOetud ja neid rakendatakse, siis teistes liikmesriikides on need veel varases etapis.
Tulemustabelis esitatud andmed péarinevad 2012. aastast ja seega e saa tabel veel kgjastada
kdimasolevate reformide mdju, sealhulgas nendele liikmesriikidele, kes on juba vo&tnud
igakulgseid meetmeid?®,

2l N&ukogu soovitus 2013/C 217/03, 9. juuli 2013, milles kasitletakse Bulgaaria 2013. aasta riiklikku
reformikava ja esitatakse ndukogu arvamus Bulgaaria |ahenemisprogrammi (2012—2016) kohta (vt punkt 5);
ndukogu soovitus 2013/C 217/20, 9. juuli 2013, milles kasitletakse Hispaania 2013. aasta riiklikku
reformikava ja esitatakse ndukogu arvamus Hispaania stabiilsusprogrammi (2012—2016) kohta (vt punkt 9);
ndukogu soovitus 2013/C 217/10, 9. juuli 2013, milles kéasitletakse Ungari 2013. aasta riiklikku reformikava
ja esitatakse nBukogu arvamus Ungari |dhenemisprogrammi (2012-2016) kohta (vt punkt 5); nBukogu
soovitus 2013/C 217/11, 9.juuli 2013, milles kasitletakse Itaalia 2013. aasta riiklikku reformikava ja
esitatakse nBukogu arvamus Itaalia stabiilsusprogrammi (2012—2017) kohta (vt punkt 2); nGukogu soovitus
2013/C 217/12, 9. juuli 2013, milles kasitletakse L ati 2013. aasta riiklikku reformikava ja esitatakse ndukogu
arvamus Lé&ti ldhenemisprogrammi (2012—2016) kohta (vt punkt 7); ndukogu soovitus 2013/C 217/15,
9. juuli 2013, milles kasitletakse Malta 2013. aasta riiklikku reformikava ja esitatakse nfukogu arvamus
Malta stabiilsusprogrammi (2012—-2016) kohta (vt punkt 5); ndukogu soovitus 2013/C 217/16, 9. juuli 2013,
milles késitletakse Poola 2013. aasta riiklikku reformikava ja esitatakse nGukogu arvamus Poola 2013. aasta
|ahenemisprogrammi (2012—2016) kohta (vt punkt 7); ndukogu soovitus 2013/C 217/17, 9. juuli 2013, milles
késitletakse Rumeenia 2013. aasta riiklikku reformikava ja esitatakse ndukogu arvamus Rumeenia
2013. aasta |dhenemisprogrammi (2012-2016) kohta (vt punkt 7); ndukogu soovitus 2013/C 217/19, 9. juuli
2013, milles kasitletakse Sloveenia 2013. aasta riiklikku reformikava ja esitatakse ndukogu arvamus
Sloveenia stabiilsusprogrammi (2012-2016) kohta (vt punkt 7); nukogu soovitus 2013/C 217/18, 9. juuli
2013, milles kasitletakse Slovakkia 2013. aasta riiklikku reformikava ja esitatakse nBukogu arvamus
Slovakkia stabiilsusprogrammi  (2012—2016) kohta (vt punkt 6). Kéttesaadavad aadressil http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/ET/AL L /2uri=0J:C:2013:217:TOC.

Bulgaaria, Itaalia, Léti, Poola, Sloveenia, Slovakkia.

Naiteks on Portugal péarast makromajandusliku kohandamisprogrammi allkirjastamist 2011. aastal v6tnud
meetmeid lepingute tdhusa ja Gigeaegse jOustamise parandamiseks, kohtusiisteemi restruktureerimiseks ja
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Tulemustabeli tulemused aitavad kindlaks médrata ELi struktuurifondide prioriteete.
Varasemad kogemused on ndidanud, et ELi vahendeid on véimalik kasutada kohtuslisteemide
tbhususe parandamiseks. Naiteks Eestis on kasutatud struktuurifonde e-6iguskeskkonna
vahendite véljat6otamiseks ja Eesti on niud esirinnas IKT-vahendite kasutamises kohtute
haldamisel ning kohtute ja vaidluste poolte vahelises teabevahetuses.

Komigion on méaranud digusvaldkonna 12 litkmesriigi puhul mitmeaastase finantsraamistiku
(2014—2020) prioriteetseks  rahastamisvaldkonnaks®®.  Liikmesriigid esitavad nn
partnerluslepingutes oma strateegiad ELi vahendite kasutamiseks, et toetada strateegiat
» Euroopa 2020”. Kdnealused lepingud pakuvad voimaluse tagada rahaliste vahendite piisav
eraldamine, et téielikult kgjastada kohtustisteemide tdhustami se tahtsust.

3. EL1 2014. AASTA OIGUSEMOISTMISE TULEMUSTABELI NAITAJAD
Kohtustlisteemide tdhusus

2014. aasta tulemustabelis kasutatakse samu kohtumenetluste tdhusust kasitlevaid néitajaid
kui 2013. aastal: kohtumenetluste kestus, algatatud ja |Gpuleviidud kohtumenetluste méér ning
pooleliolevate kohtuasiade arv. Peale selle tutvustatakse 2014. aasta tulemustabelis kahe
prooviuuringu® tulemusi; kénealuste uuringute eesmérk on pakkuda Uksikasjaikumaid
andmeid konkurentsidiguse ja tarbijadiguse valdkonna kohtumenetluste kestuse kohta,
vdjendatuna keskmise paevade arvuna. Kohtustisteemide t6husus nendes kahes valdkonnas
on majanduse seisukohast téhtis. Naiteks kdikide oluliselt konkurentsi piiravate kartellide
negatiivne moju tarbijate heaolule, vdjendatuna protsendimddrana ELi sisemaanduse
koguproduktist, ja8b hinnanguliselt vahemikku 0,20-0,55 % ELi 2011. aasta SKPst?®. Ka
tarbijadiguse kohaldamine on majanduse jaoks samavéaarselt tahtis, sest kodumajapidamiste
|pptarbimine moodustab 56 % SK Pst*”.

Kohtuslisteemide kvaliteet

Kohtustisteemide kvaliteedi hindamiseks kasutatakse 2014. aasta tulemustabelis samu
nditajaid kui 2013. aastal. Tabelis keskendutakse teatavatele teguritele, mis voivad aidata
parandada 6igusemdistmise kvaliteeti, nagu koolitus, kohtute t66 jarelevalve ja hindamine,
edlarve, inimressursid, info- ja kommunikatsioonitehnoloogia (IKT) stisteemide kéttesaadavus
kohtute jaoks (see hdlbustab eeskétt vaidluste poolte ja kohtute vahelist suhtlust) ning
vaidluste kohtuvélise |lahendamise meetodite olemasolu (need véimaldavad pooltel leida muid
viise oma vaidluste lahendamiseks). Pede selle esitatakse 2014. aasta tulemustabelis

kuhjunud kohtuasiade vdhendamiseks. 2013. aasta esialgsed andmed néitavad positiivseid arengusuundi
néiteks seoses téitemeetmeid vajavate juhtumite menetlemise | Gpetamise méraga.

Bulgaaria, TSehhi Vabariik, Kreeka, Horvaatia, Itaalia, L&ti, Leedu, Ungari, Poola, Rumeenia, Sloveenia ja
Slovakkia. Komigioni talituste seisukohad kénealuste riikide jaoks partnerluslepingute ja programmide
valjatbétamise kohta on kéttesaadavad aadressil
http://ec.europa.eu/regionalpolicy/what/future/program/index_et.cfm.

»Study on the functioning of national courts for the application of competition law rules’, koostanud ICF
GHK, 2014; ,Study on the functioning of national courts for the application of consumer law rules’,
koostanud Centre for Strategy and Evaluation Services LPP, 2014.

Komigjoni talituste tdddokument: mdju hindamise aruanne ,, ELi konkurentsieeskirjade rikkumisega tekitatud
kahju hivitamise hagid”, mis on lisatud ettepanekule vdtta vastu Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv
teatavate eeskirjade kohta, millega reguleeritakse liikmesriikide diguse kohaseid kahju hivitamise hagisid
liilkmesriikide ja Euroopa Liidu konkurentsidiguse rikkumise korral, 11. juuni 2013, SWD 2013(203)
(punkt 65).

Komigjoni talituse téodokument ,, Tarbijate mdjuvdimu suurendamine ELis’, 7. aprill 2011, SEK(2011) 469,
(punkt 2).
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Uksikagalikumaid andmeid ELi digust késitlevate koolituste, rahuloluuuringute kasutamise,
kohtute eelarve ja kohtunike arvu kohta.

Kohtute sdltumatus

Tulemustabel sisaldab kohtuslisteemi tgjutavat soltumatust kajastavaid andmeid, mille on
esitanud Maallma Majandusfoorum oma iga-aastases Ulemaailmse konkurentsivdime
aruandes.

Kuigi tgutav sdltumatus on tahtis, sest see vdib mdjutada investeerimisotsuseid, siis veelgi
tahtsam on kohtute soltumatuse tbhus kaitse kohtusiisteemis diguslike tagatiste kaudu. Nagu
on margitud 2013. aasta tulemustabelis, on komigon alustanud kohtustisteemi struktuurilise
soltumatuse valdkonnas koost66d Euroopa digusalase koostto vorgustike, eelkdige Euroopa
Kohtute Ndukogude Vdrgustikuga. 2014. aasta tulemustabeli lisas on esitatud esimene Uldine
vordlev Ulevaade liikmesriikide Gigussiuisteemide kohtute struktuurilise sdltumatuse kaitseks
ette ndhtud 6iguslikest tagatistest.

4, EL1 2014. AASTA OIGUSEMOISTMISE TULEMUSTABEL| OLULISEMAD TULEMUSED
4.1. Kohtuslisteemide tdhusus

Kohtuasja venimine soodustab ebadiglust. Oigeaegsed otsused on ettevdtjate ja investorite
jaoks olulise tahtsusega. Ettevdtjad votavad investeerimisotsuseid tehes arvesse kaubandus-,
t00- vOi maksuvaidlustesse sattumise vOi maksejOuetuse riski. On véga oluline teada, kui
tbhusalt teatava liikmesriigi kohtustisteem vaidluste lahendamisega hakkama saab. Néiteks
tarne- vOi teenuslepingu Oiguslik joustamine kujuneb seda kallimaks, mida kauem kestab
kohtuvaidlus, ning muutub teatava gja jarel isegi mottetuks, kuna vaheneb tdendosus raha
maksete ja trahvide kaudu tagasi saada.

4.1.1. Menetluse kestus

Menetluse kestusega véljendatakse aega (paevades), mis on vgalik juhtumi lahendamiseks
kohtus, st aega, mis esimese astme kohtul kulub otsuse tegemiseks. Pooleliolevates
kohtuasjades otsusele joudmiseks eeldatavalt kuluva gja néitgja (ingl. k. , disposition time”)
kujutab endast lahendamata kohtuasjade arvu ja lahendatud kohtuasjade arvu jagatist aasta
|8pu seisuga korrutatuna 365ga (paevade arv)®.

Koik joonised pede jooniste 4, 11 ja 12 kasitlevad esimese astme kohtumenetlusi. Kuigi
erinevad apellatsioonimenetlused vOivad menetluse kestust oluliselt mojutada, peaks
kohtusiisteemi kvaliteet ja tBhusus kajastuma juba esimeses astmes, sest see on kohustuslik
aste, mis tuleb kohtusse po6rdumise korral [8bida.

% Menetluse kestus, algatatud ja labiviidud kohtumenetluste mé&r ning pooleliolevate kohtuasiade arv on
CEPEJ méératletud standardnéitajad. Nende méératlused ja omavahelised seosed on kéttesaadavad aadressil
http://www.coe.int/t/dghl/cooperation/cepej/eval uation/default_en.asp.
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Joonis 1. Tsiviil-, kaubandus-, haldus- ja muude asade lahendamiseks kuluv aeg*
(esimene aste/ paevades) (allikas; CEPEJ uuring®)
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* CEPEJ metoodika kohaselt hdlmavad need andmed kdiki vaidlustega seotud ja vaidlustega mitteseotud tsiviil-
ja kaubandusasju, kohtuotsuste j6ustamist ning kinnistuameti ja haldusdigusega seotud kohtuasju (vaidlustega
seotud ja mitteseotud) ja muid kohtuasju peale kriminaalasjade.

Joonis 2. Tsiviil- ja kaubandusas ades vaidluste lahendamiseks kuluv aeg* (essmene
aste/ paevades) (allikas: CEPEJ uuring)
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* CEPEJ metoodika kohaselt hdlmavad tsiviilagades (ja kaubandusasjades) toimuvad vaidlused pooltevahelisi
vaidlusi, mille raames kasitletakse naiteks lepingutega seotud kiisimusi. Vaidlustega mitteseotud tsiviilagad (ja
kaubandusagad) hdlmavad aga vaidlustamata menetlusi, naiteks vaidlustamata maksekorraldusi.
Kaubandusagju arutavad mones riigis spetsiaal sed kaubanduskohtud, mujal aga tavakohtud (tsiviilkohtud).

2 Report on the functioning of judicial systemsin the EU Member States’, aruanne, mille on komisjoni jaoks

koostanud CEPEJ sekretariaat. Ko&ikidel diagrammidel on vdrreldud 2010. aasta andmeid 2012. aasta
andmetega, kui need on olemas. 2010. aasta andmed hdlmavad CEPEJ tehtud ajakohastamisi pérast tema
2013. aasta uuringu avaldamist, nagu need on komisjonile esitatud.



Joonis 3. Haldusas ade lahendamiseks kuluv aeg* (esimene aste/ paevades) (allikas:
CEPEJ uuring)
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* CEPEJ metoodika kohaselt hélmavad haldusasjad vaidlusi kodanike ning kohalike, piirkondlike voi riiklike

ametiasutuste vahel. Haldusasu arutavad mdnes riigis spetsiaalsed halduskohtud, mujal aga tavakohtud
(tsiviilkohtud).

Joonis 4. M aksel duetuse juhtumite lahendamiseks kuluv aeg* (aastates) (allikas:
Maailmapank: Doing Business)
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* Aeg, mis vilausaldajatel kulub oma vbla sissenBudmiseks. Ajavahemik algab ettevGtja poolt lepinguliste
kohustuste taitmata jatmisest ja |6peb pangal e kogu vdi osa vila tasumisega. Arvesse vietakse poolte voimalikke
venitustaktikaid, nagu viivitavate kaebuste esitamine vGi pikenduse taotlemine. Andmeid kogutakse kohalikelt
pankrotihalduritelt kiisimustikele saadud vastuste kaudu ning neid kontrollitakse digusaktide ja m&aruste ning
pankrotisiisteeme kasitleva avaliku teabe |&bivaatamise teel.

4.1.2. Algatatud ja Idpuleviidud kohtumenetluste maar

Algatatud ja I8puleviidud kohtumenetluste mé&ar on lahendatud kohtuasjade arvu ja uute
(sissetulevate) kohtuasjade arvu suhe. Sellega moddetakse seda, kas kohus suudab sissetuleva
tookoormusega hakkama saada. Kohtumenetluste kestus on seotud sellega, kui kiiresti
suudavad kohtud kohtuasju lahendada, samuti algatatud ja IGpuleviidud kohtumenetluste
méaéra ning veel lahendamist ootavate kohtuasjade arvuga (pooleliolevad kohtuasad). Kui
algatatud ja 18puleviidud kohtumenetluste médar on ligikaudu 100 % vo&i kdrgem, tdhendab



see, et kohtustisteem on suuteline lahendama vahemalt sama palju kohtuasju, kui neid algatati.
Kui algatatud ja |6puleviidud kohtumenetluste m&&r on madalam kui 100 %, téhendab see, et
kohtud on suutelised lahendama vdhema méaéral kohtuagu, kui neid algatati, ning aasta
|6puks kuhjuvad lahendamata kohtuasjad pooleliolevate kohtuasadena. Kui selline olukord
jatkub mitme aasta jooksul, vdib see téhendada slisteemsema probleemi olemasolu, kuna
kohtuasiad kuhjuvad, mis suurendab veelgi kohtute té6koormust ning pikendab omakorda
kohtumenetluste kestust.

Joonis 5. Tsiviil-, kaubandus-, haldus- ja muude asiade lahendamise maar (esimene
aste/ protsentides — korgem kui 100 % vaartus tahendab seda, et lahendatakse rohkem
kohtuagju, kui neid kohtutesse esitatakse, madalam kui 100 % vaartustahendab seda, et
lahendatakse vahem kohtuagu, kui neid kohtutesse esitatakse) (allikas: CEPEJ uuring)
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Joonis 6. Tsiviil- ja kaubandusasades vaidluste lahendamise maar (esmene aste /
protsentides) (allikas: CEPEJ uuring)
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Joonis 7. Haldusasjade lahendamise maar (esmene aste / protsentides) (allikas. CEPEJ
uuring)
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4.1.3. Pooleliolevad kohtuasjad

Pooleliolevate kohtuagade arv véjendab I6puni menetlemata kohtuasade arvu teatava
perioodi 18pus. Pooleliolevate kohtuasiade arv m@jutab kohtuasas otsusele jéudmiseks
kuluvat aega. Seet6ttu tuleb kohtumenetluste kestuse |ihendami seks vahendada pool eliolevate
kohtuasjade arvu.
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Joonis 8. Pooleliolevate tsiviil-, kaubandus-, haldus- ja muude asjade arv (esimene aste/
100 elaniku kohta) (allikas: CEPEJ uuring)
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Joonis 9. Tsiviil- ja kaubandusasjades pooleliolevate vaidluste arv (esimene aste/ 100
elaniku kohta) (allikas: CEPEJ uuring)
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Joonis 10. Pooleliolevate haldusasjade arv (essmene aste/ 100 elaniku kohta) (allikas:
CEPEJ uuring)
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4.1.4. Kohapealsete prooviuuringute tulemused

Konkurentsi- ja tarbijadiguse vadkonna menetluste kestust késitlevate kohapeal sete
prooviuuringute tulemused néitavad keskmist paevade arvu, mis kulub nende kahe konkreetse
valdkonnaga seotud kohtuasjades sisulise otsuse tegemiseks. Kui vastav teave oli kéttesaadav,
on keskmine kestus paevades esitatud esimese, teise ja (kui see on asjakohane) kolmanda
astme kohtuasade kohta. Arvestades erinevusi kdnealuseid astmeid kasitlevate andmete
esitamises, on lilkmesriigid jarjestatud nende originaalkeelsete nimede tahestikulises
jarjekorras.

Allpool osutatud kohtuliku |8bivaatamisega seotud kohtuasade keskmine kestus
konkurentsidiguse puhul tundub olevat Uldiselt pikem kui joonisel 1 esitatud tsiviil-,
kaubandus-, haldus- ja muude asjade lahendamise keskmine kestus. See vGib olla tingitud
seda liiki spetsiaalse vaidluste lahendamise keerukusest. Samuti néitab alljargnev joonis, et
mitmes riigis on suuri erinevus esimese, teise ja (selle olemasolu korral) kolmanda astme
kohtuliku l8bivaatami se menetluste kestuses.

Joonis 11. Keskmine aeg, mille jooksul vaadatakse kohtus |abi riiklike konkurentsiasutuste
otsused, mise on tehtud ELi toimimise lepingu artiklite 101 ja 102 alusel* (paevades) (allikas:
kohapealne prooviuuring™)
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*Menetluse kestuse arvutamise alus on uuring, mille kdigus puiti teha kindlaks koik edasikaebused seoses riiklike
konkurentsiasutuste otsustega, mis on tehtud Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklite 101 ja 102 alusel ning mille
kohta on sisuline kohtuotsus tehtud ajavahemikul 2008-2013. Arvandmed on esitatud esimese ja teise astme ning
asjakohastel juhtudel ka kolmanda astme kohta.

% Study on the functioning of national courts for the application of competition law rules’, koostanud ICF

GHK, kéttesaadav aadressi| http://ec.europa.eu/justice/effective-justice/scoreboard/index_en.htm.
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Joonis 12. Keskmine aeg, mille jooksul lahendatakse tarbijadigusega seotud kohtuasiad*
(péevades) (allikas: kohapealne prooviuuring®)
Kuigi menetluse keskmine kestus tundub olevat pikem kui joonisel 2 esitatud tsiviil- ja
kaubandusasjades vaidluste lahendamise keskmine kestus, tuleb arvesse votta agaolu, et
kestus on arvutatud avalikuks tehtud tarbijavaidliuste pdhjal, mis on Uldiselt keerulisemad.
Diagramm kinnitab ka seda, et mitmes liikmesriigis on tarbijavaidluste keskmine kestus
esimeses, teises ja kolmandas astmes &&rmiselt erinev.
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* Menetluse kestuse arvutamise alus on valim kohtuasju, mis on seotud ebadiglasi lepingutingimusi kasitleva direktiivi,
kaugmiiligi direktiivi, tarbekaupade miiki ja garantiisid kasitleva direktiivi, ebaausate kaubandustavade direktiivi ja neid
rakendavate siseriiklike sétete kohaldamisega ning mille kohta tehti kohtuotsused ajavahemikul 2008—-2013. Kuna valimite
suurus oli avaldatud otsuste kattesaadavusest tulenevalt erinev, tuleb esitatud arvandmetesse suhtuda ettevaatlikult®.

3L Study on the functioning of national courts for the application of consumer law rules’, koostanud Centre for

Strategy & Evauation Services LPP, kéttessadav aadressil  http://ec.europa.eu/justice/effective-
justi ce/scoreboard/index_en.htm.

Mone liikmesriigi puhul (*) on osutatud tiksnes menetluse kestusele viimases astmes, sest muude astmete
kohta puudusid piisavad andmed. Hispaanias (**) on kolmanda astme menetluse keskmises kestuses 2008.
aasta ja 2012. aasta vahel suuri erinevusi: 2008. aastal oli see lle 2 600 paeva, ent 2012. aastaks oli see
vahenenud ligikaudu 1 000 paevani. Uhendkuningriigi (***) andmed osutavad Inglismaale ja Walesile ning
néitavad esimese astme menetluste keskmist kestust maakohtutes.

32
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» Jareldused kohtustisteemide téhususe kohta

e Tulemustabel néitab, et teatavates liikmesriikides on endiselt kohtuslisteemi
tdhususega seotud konkreetseid probleeme, st nende esmese astme
kohtumenetlused kestavad kaua ning nende algatatud ja I6puleviidud
kohtumenetluste maar on madal vdi pooleliolevate kohtuasade arv suur. Need
liilkmesriigid tehti kindlaks juba 2013. aasta Euroopa poolaasta ja
makromajanduslike kohandamisprogrammide raames ning neis on kamas
kohtusiisteemide toimimise parandamise meetmete kindlaksmaaramise,
vastuvitmise ja rakendamise protsess. Andmed kinnitavad kdikidele vajalikele
reformidele pihendumise ja nende otsusekindla labiviimise tahtsust.

e Ukskute liikmesriikide puhul osutavad andmed menetluste kestuse
pikenemisele. Selld vdivad olla eri pdhjused. Naiteks on riigivlla-, finants- ja
majanduskriisist eriti mojutatud riikides kohtustisteemi toimimist mgjutanud
sissetulevate kohtuasj ade arvu suurenemine®,

e Kuna andmed péarinevad 2012. aastast, e kajasta need veel teatavates
liikmesriikides hiljuti vastu vodetud kaugeleulatuvate reformide moju.
Struktuuriliste kohtureformide rakendamine ja neist kasu saamine vétab aega,
eelkdige makromajanduslikku kohandamisprogrammi rakendavates riikides™.
Kuna tulemustabelit koostatakse korraparaselt, vbivad konealuste reformide
tulemused kajastuda edaspidistes tulemustabelites.

3 Naéiteks Kreekas suurenes sissetul evate tsiviil- ja kaubandusvaidluste arv 2010.—2012. aastal 42 % vérra.
¥Vt mérkus 23.
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4.2. Kohtusilisteemide kvaliteet

Tohusa 6iguskaitse tagamiseks peab terve 6igusemdistmise ahel olema kvaliteetne. Puuduliku
kvaliteediga kohtuotsused voivad suurendada nii suurettevotjate kui ka VKEde &ririske ning
mdjutada tarbijate valikuid. Kohtuslisteemide kvaliteeti vdivad aidata parandada teatavad
sisendinditgjad, nagu koolitus, tegevuse jarelevalve ja hindamine, IKT-slisteemide javaidluste
kohtuvdlise lahendamise meetodite kéttesaadavus ning eelarve jainimressursid.

4.2.1. Jarelevalve ja hindamine aitavad lihendada kohtumenetluste kestust

KvaliteedinGuete méadratlemine ning kohtute tegevuse hindamine on vahendid, millega
parandada Oigusemdistmise kvaliteeti, et suurendada Oiguskaitse kéttesaadavust ning
kohtuotsuste usaldusvaarsust, prognoositavust ja digeaegsust. Kénealused vahendid vdivad
seisneda kohtute igapaevase tegevuse jarelevalves andmete kogumise kaudu voi
kohtusiisteemide tulemuslikkuse hindamises néitgjate abil voi kohtutes kvaliteedisiisteemide
kehtestamises. Usaldusvédrse jéarelevalve ja hindamise puudumine voib kohtusiisteemi
toimimise parandamise keerulisemaks muuta. K ohtuasjade t6hus gjaline haldamine eeldab, et
kohtud, kohtunikud ja kdik Gigusvaldkonna |dppkasutajad on kohtute toimimisest korraparase
jarelevalvesiisteemi kaudu teadlikud.

Kvaliteeditegureid késitlevate summatulpdiagrammide andmed parinevad 2012. aastast, sest
need kajastavad kirjeldavaid néitgjaid, mis on Uldiselt stabiilsed. Teatavate liikmesriikide
andmete erinevust varasematest andmetest on selgitatud eraldi. Diagrammide paremal serval
esitatud liikmesriikide kohta, kelle véaartused diagrammis puuduvad, e ole andmed
kéttesaadavad. Kui teatavate liikmesriikide kohta el ole néditgjaid olemas voi neid & ole
vOimalik kasutada, on seda diagrammide paremal serval sdnaselgelt tépsustatud.

Joonis 13. Kohtute tegevuse j ar elevalve olemasolu 2012. aastal* (allikas: CEPEJ uuring)
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B |ga-aastane tegevusaruanne B Sjssetulevate kohtuasjade arv
® Kohtuotsuste arv = Edasilukatud kohtuasjade arv
B Menetluste kestus (ajavahemikud) H Muud elemendid

*  Jarelevalvevahendite kéttesaadavuse paranemisest on teatatud Kiprose, Kreeka (iga-aastased
tegevusaruanded) ja Soveenia (muud jarelevalveelemendid) puhul ning halvenemisest Sovakkia puhul (iga-
aastane tegevusaruanne puudub, sest kohtud peavad edastama statistilised andmed justiitsministeeriumile, kes
avaldab andmed kogu kohtustisteemi kohta).
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Joonis 14. K ohtute tegevuse hindamise olemasolu 2012. aastal* (allikas: CEPEJ uuring)
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B Tulemus- ja kvaliteedinaitajad

H Korraparane hindamissisteem

E Maaratletud kvaliteedinormid

H Eriettevalmistusega kohtuametnikud, kellele on usaldatud kvaliteedipoliitika ja/vdi -slisteemide

jargimine

* K@nealuste vahendite kattesaadavuse paranemisest on teatatud Eesti, Ungari ja Soveenia puhul ning
halvenemisest Lati puhul.

Joonis 15. Kohtuteenuste kasutaj ate voi digusala tootaj ate seas 2012. aastal tehtud
uuringud* (allikas: CEPEJ uuring)

Kohtutes t66tavate spetsialistide ja/vdi kohtuteenuste kasutagjate seas tehtud uuringud voivad
anda asjakohast teavet kohtustisteemi kvaliteedi kohta. Lisatud on téiendav néitaja, et
kajastada sihtriihmasid ja uuringute kasutamise ulatust litkmesriikides.
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® Kohtunikele suunatud uuringud

B Kohtute t66tajatele suunatud uuringud

H pProkurdridele suunatud uuringud

B Advokaatidele suunatud uuringud

B Pooltele suunatud uuringud

H Teistele kohtuteenuste kasutajatele suunatud uuringud

* CEPEJ metoodika kohaselt on uuringud suunatud isikutele, kes on kohtutega otseselt seotud (erialatdotajad,
vaidluste pooled ja teised kohtuteenuste kasutajad, néiteks tunnistajad, eksperdid, t6lgid jne).

422. Info- ja kommunikatsioontehnoloogia slsteemid aitavad |Uhendada
kohtumenetluste kestust ning lihtsustavad diguskaitse kattesaadavust

Kohtuasjade registreerimiseks ja haldamiseks kasutatavad IKT-stisteemid on kohtute jaoks
asendamatud vahendid, millega kohtuasju gjaliselt tbhusalt hallata, sest need aitavad kohtutel
kiirendada kohtuasjade menetlemist ja | ihendavad seelbi kohtumenetluste il dist kestust™.

Joonis 16. Kohtuagade registreerimiseks ja haldamiseks kasutatavad 1K T-slisteemid
(kaalutud naitaja—min = 0, max = 4)* (allikas: CEPEJ uuring)

% Kiipros, lirimaa ja Sloveenia teatasid CEPEJle, et nad on teatavaid IKTd késitlevaid kilsimusi t6lgendanud

teisiti kui 2010. aastal. See selgitab agaolu, et mdningate IKT-néitajate vaartused on 2012. aastal véiksemad
kui 2010. aastal.
Joonised 16 ja 17 sisaldavad koondnéitajaid, mis koosnevad mitmest IKT-néitajast, millest igaiihega
mdddetakse kdnealuste stisteemide olemasolu skaala 04 (0 = kéttesaadav 0 % kohtutes, 4 = kéttesaadav
100 % kohtutes).

36
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Joonis 17. Kohtute ja vaidluste poolte elektrooniline suhtlus (kaalutud naitaja—min = 0,
max = 4) (allikas: CEPEJ uuring)

4

T

EE LV MT AT PT LT CZ FI SE IT DE SI RO NL IE HU ES FR PL SK LU HR BG DK EL CY BE UK
2010 =™ 2012

OME0 23

SLaUECu

Kohtute ja vaidluste poolte vaheliseks suhtluseks (nt hagi elektrooniliseks esitamiseks)
kasutatavad IKT-susteemid vdivad aidata vahendada viivitus ning kodanike ja ettevotjate
kulusid, sest need lihtsustavad Giguskaitse kittesaadavust. Uhtlasi on IKT-slisteemidel tiha
suurem roll kohtuasutustevahelises piiritleses koosttos ja seega hdlbustavad need ELi
0i gusaktide rakendamist.
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Joonis 18. Vaiksemate kohtuvaidluste elektrooniline kasitlemine* (0 = véimalik 0%
kohtutes, 4 = vdimalik 100 % kohtutes) (allikas: CEPEJ uuring)
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CZ EE LV LT MT AT PT FI SE IE IT FR DE EL PL RO BE BG DK ES HR CY LU HU NL SI SK UK

2010 ™ 2012

* Mdiste ,, vdiksem kohtuvaidlus’ téahendab tsiviilaga, mille puhul ndude rahaline vaartus on suhteliselt vaike.
See mBiste on liikmesriigiti erinev ja CEPEJ uuringus on kasutatud igas liikmesriigis kasutatavat maaratlust.

Joonis 19. Vaidlustamata vélgade sissendudmise elektrooniline kasitlemine (0 = vBimalik
0 % kohtutes, 4 = véimalik 100 % kohtutes) (allikas: CEPEJ uuring)
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Joonis 20. Hagi elektrooniline esitamine (0 = vdimalik 0 % kohtutes, 4 = véimalik 100 %
kohtutes) (allikas: CEPEJ uuring)

21



omzoEz P

ELEKTROONILINE
ESITAMINE EI OLE
VOIMALIK

) ><gqoOCC|T

CZ EE LV LT MT AT PT RO SK FI SE IT HU SI DE IE EL ES FR PL BE BG DK

2010 ®™2012

22

HR CY LU NL UK




4.2.3. Vaidluste kohtuvdlise lahendamise meetodid aitavad vahendada kohtute
t6Ok oor must

T6hus vahendamine ja muud vaidluste kohtuvéalise lahendamise meetodid pakuvad kodanikele
ja ettevotjatele ulatuslikumaid vdimalusi vaidluste lahendamiseks ning aitavad arendada
vaidluste rahumeelse lahendamise kultuuri. Huvi selliste meetodite vastu kinnitab
Eurobaromeetri uuring, mille kohaselt 89 % vastgjaid ptilaks leida kohtuvalist lahendust,
samal ajal kui 8% vaidab, et nad laheksid igal juhul kohtusse®. Ka vaidluste kohtuvalise
lahendamise meetodid toetavad kohtute paremat toimimist. Holbustades poolte vahel varases
etapis vabatahtliku kokkuleppe saavutamist, vahendab vaidluste kohtuvaline lahendamine
pooleliolevate kohtuagade arvu ning vOib positiivselt mdjutada kohtute téokoormust,
vOimaldades neil jargida maistlikke tdhtaegu.

Joonis 21. Vaidluste kohtuvélise lahendamise meetodite olemasolu 2012. aastal* (allikas:
CEPEJ uuring)

A

N

D

- M
E

D

p

u

u

D

u

\Y

A

ID|

BE DE EE IE EL ES FRHR IT LT LU HU MT PL PT RO SI SK FI SE BG DK CY NL AT LV CZ Uk

B Kohtulik vahendamine B Kohtuvaline vahendamine B 'Vahekohus | epitus

* Vaidluste kohtuvalise lahendamise kattesaadavuse puhul ei ole toimunud peaaegu mingeid muutusi, kuigi see
on ilmselt suurenenud Kiprosel ja vahenenud Létis, kus on kdimas vahendamise uue Gigusliku aluse ja
vahendusasutuse loomine.

4.2.4. Kohtunike koolitamise edendamine voib kaasa aidata digusemdistmise tdhususe
parandamisele

Kohtunike koolitamine on oluline kohtuotsuste kvaliteeti mdjutav element. Lisatud on
téiendav naitaja, et esitada teavet nende kohtunike osakaalu kohta, kes tegelikult osalevad EL.i
Oiguse vOi mone teise liikmesriigi igusega seotud téendkoolitustel.

3" Eurobaromeetri Kiiruuring nr 385, november 2013, kéttesaaday aadressi|
http://ec.europa.eu/public_opinion/flash/fl 385 en.pdf.
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Joonis 22. Kohtunike kohustuslik koolitus 2012. aastal* (allikas: CEPEJ uuring)
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B Pghikoolitus ® Uldine taiendkoolitus
u Eritoimingute taiendkoolitus = Kohtu haldustoimingute taiendkoolitus

B Arvutikasutamise taiendkoolitus

* Kreeka, Ungari ja Leedu puhul on kohustuslike koolituste kategooriate arv vorreldes 2010. aastaga
suurenenud, samal ajal kui Luksemburgis, Rootsis ja Rumeenias on teatavad varasemalt kohustuslikud
kategooriad nuitid valikulised.
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Joonis 23. ELi diguse vBi mone teise liikmesriigi Gigusega seotud taiendkoolitustel
osalevate kohtunike osakaal (protsendimadrana kohtunike koguarvust)* (allikas:
Euroopa K omisjon, Eur oopa Sigusalane koolitus, 2012%)
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IE SI NL UK SE IT EE DK FI AT HR LT PT CY SK LU PL BG HU LV BE EL RO ES FR DE CZ MT UK
(EN+ (Sc+
WL) NI)
B QOigusalase taiendkoolituse osakaal

* Uksikutel liikmesriikide teatatud juhtudel (letab osalejate ning digusvaldkonna olemasolevate tootajate arvu
suhe 100 %, mis tdhendab seda, et osalejad votsid osa rohkem kui Uihest ELi 6igusega seotud koolitustegevusest.
Teatavad eriti kdrged vaartused vBivad viidata sellele, et esitatud andmed on seotud kdikide, mitte iksnes ELi
Giguse alaste koolitustega.

38 K sttesaadav aadressil
http://ec.europa.eu/justice/criminal/files/european _judicial training_annual _report 2012.pdf.
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4.2.5. Ressursid
Joonis 24. Kohtute eelarve (eur odes tihe elaniku kohta)* (allikas: CEPEJ uuring)
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* Joonisel 24 on osutatud kdigi kohtute toimimiseks eraldatud heakskiidetud iga-aastasele eelarvele, sbltumata
kdnealuse eclarve allikast ja tasemest (riiklik vbi piirkondlik). Selles el veta arvesse prokuratuuriteenuseid
(valja arvatud Belgia, Saksamaa, Kreeka, Hispaania (2010. aasta), Prantsusmaa, Luksemburgi ja Austria puhul)
ega Gigusabi (vélja arvatud Belgia, Hispaania (2010. aasta) ja Austria puhul)*.

Joonis 25. Valitsemissektori kogukulutused kohtutele* (eurodes Uhe elaniku kohta)
(allikas: Eurostat)

See ressursse kasitlev téiendav néitaja pohineb Eurostati andmetel valitsemissektori kulutuste
kohta. See néitab tegelikult kulutatud eelarvevahendeid, taendades varasemat néitgjat, mis
kasitles kohtutele eraldatud eelarvet. Vorreldud on aastaid 2010, 2011 ja 2012.
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2010 2011 m2012

* Kui joonisel 24 on osutatud kdigi kohtute toimimiseks eraldatud heakskiidetud iga-aastasele eelarvele,
sOltumata kdnealuse eclarve allikast ja tasemest (riiklik vdi piirkondlik), siis joonisel 25 on esitatud
valitsemissektori  (tegelikud)  kogukulutused  kohtutele  (rahvamajanduse  arvepidamise  andmed,

% Joonisel 24 kajastab oluline véhenemine Hispaania puhul asjaolu, et 2012. aasta andmed e sisalda
autonoomseid piirkondi ja kohtute ndukogu késitlevat teavet.
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valitsemisfunktsioonide klassifikaator, rihm 03.3). Joonis 25 h8lmab ka kriminaalhooldussiisteeme ja
Gigusabi®.

Joonis 26. Valitsemissektori kogukulutused kohtutele protsendimaérana SKPst (allikas:
Eurostat)™
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Joonis 27. Kohtunike arv* (100 000 elaniku kohta) (allikas: CEPEJ uuring)

Vorreldavuse parandamiseks ja paremini fookustatud Ulevaate andmiseks on asjaomane
néditaja 2013. aasta tulemustabeliga vorreldes |abi vaadatud. See ei hdlma enam nn kohtu
vanemametnikke (Rechtspfleger) / kohtuametnikke (court clerks), kes on olemas Uksnes
teatavates liikmesriikides. Arvesse on voetud Uksnes téi skohaga tottavaid kohtunikke.

60

A ———

SI HR LU BG CZ HU PL LT DE SK EL LV RO PT EE AT FI BE NL CY SE ES IT FR MT DK IE UK
2010 ®m2012

* CEPEJ metoodika kohaselt h6lmab see kategooria tdiskohaga to6tavaid kohtunikke. See e hdlma mdnes
liikmesriigis tegutsevaid nn kohtu vanemametnikke (Rechtspfleger) / kohtuametnikke (court clerks).

40 Jargmiste riikide vaartused on esialgsed: Bulgaaria, Kreekaja Ungari, kik aastad, Rootsi, 2012. aasta.
4 Jargmiste riikide vaartused on esialgsed: Bulgaaria, Kreekaja Ungari, kik aastad, Rootsi, 2012. aasta.
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Joonis 28. Advokaatide arv* (100 000 elaniku kohta) (allikas: CEPEJ uuring)
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* Advokaat on vastavalt siseriiklikule digusele kvalifitseeritud ja volitatud isik, kes vdib oma Klientide nimel
kaitsana esineda vdi osutada Gigusteenuseid, esineda kohtus ning nbustada v8i esindada oma kliente
Oiguskisimustes (Euroopa NGukogu ministrite komitee soovitus Rec(2000)21 advokaadi kutsealal tegutsemise
vabaduse kohta).

> Jareldused kohtusiisteemide kvaliteedi kohta

e Enamikusliikmesriikides juba toimub kohtute tegevuse jarelevalve ja hindamine.
Hindamisslisteeme e ole kehtestatud vaid Uksikutes riikides. Kasutajauuringuid
kohtuteenuste kasutajate vOi Gigusala tootajate seas tehakse enam kui pooltes
lilkmesriikides.

e Vaidluste kohtuvélise lahendamise meetodid on olemas peaaegu koikides
liikmesriikides. Ajakohastatud andmed k&nealuste meetodite kasutamise kohta el
ole kéattesaadavad.

e Kohtute vdimalused kasutada info- ja kommunikatsioonitehnoloogia (IKT)
vahendeid on paranenud. Enamjaolt kasutatakse neid kohtute haldamiseks ja
juhtimiseks ning vdhemal maaral kohtute ja poolte vaheliseks elektrooniliseks
teabevahetuseks. Vaiksemate kohtuvaidluste ja vaidlustamata volgade
sissendudmise elektr ooniline menetlemine ning hagi elektrooniline esitamine el ole
paljudesliikmesriikides véimalik.

e Peaaegu kolmandikus liikmesriikides on kohtunike ELi &igusega seotud
taiendkoolituses osalemise maar Ule 50 %. Pooltes liikmesriikides on kohtunike
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ELi diguse alases koolituses osalemise méaar alla 20 %.

e Kohtunike ja Gigusala tdotajate koolitamine ning IKT-vahendid on uliolulised
vastastikusel usaldusel p6hineva Euroopa digusruumi tdhusaks toimimiseks.
Tulemustabeli jéreldused kinnitavad, et koolitamine ja IKT peaksid olema ELi
tulevase Giguspoliitika pohikomponendid, mis aitaksid tugevdada asaomases
valdkonnas viimase 15 aasta jooksul saavutatud tulemusi.

4.3. Sdltumatus

Kohtute sdltumatus on oluline atraktiivse ettevtluskeskkonna kujundamiseks. See tagab
prognoositavuse, kindluse, digluse ja stabiilsuse selles Gigussisteemis, kus ettevotjad
tegutsevad. Seeparast on riiklike kohtuslisteemide soltumatuse suurendamine koos nende
kvaliteedi ja tbhususe parandamisega Euroopa poolaasta oluline element. Kohtustisteemi
soltumatus on ka ndue, mis tuleneb ELi pdhidiguste hartas sisalduvast digusest t6husale
diguskaitsevahendile. Uhtlasi on kohtute sdltumatus tahtis téhusa korruptsioonivastase
véitluse seisukohast, nagu on réhutatud ELi korruptsioonivastase véitluse aruandes™.

Liikmesriikide kohtute sOltumatuse kohta teabe esitamiseks kasutati 2013. aasta
tulemustabelis kohtuslisteemi  sOltumatuse tajumist kasitlevat néitgjat. Kohtuslsteemi
sOltumatuse tajumine edendab tdepool est majanduskasvu, sest sdltumatuse tajutav puudumine
vdib investeeringuid eemale peletada. Uldjuhul peab 6igusemdistmine mitte (ksnes toimima,
vaid olema ka nahtav.

Kuigi tajutav sdltumatus on asjakohane néitgja, on vaja teavet selle kohta, kuidas on kohtute
soltumatus digudlikult tagatud ja kuidas seda jérgitakse. Seepédrast margiti 2013. aasta
tulemustabelis, et komigon uurib koos kohtunike ja kohtuasutuste vorgustikega, kuidas oleks
vOimalik parandada struktuurset soltumatust késitlevate vorreldavate andmete kvaliteeti ja
kattesaadavust.

Koostoos Euroopa Kohtute NGukogude Vorgustikuga alustas komisjon teabe kogumist
kohtustisteemi sBltumatuse Giguskaitse kohta litkmesriikides. Lisas esitatud andmed annavad
esimese vordleva Ulevaate sellest, kuidas on kohtustisteemid korraldatud kohtute sdltumatuse
kaitsmiseks teatavat liiki olukordades, kus nende soltumatus voib olla ohustatud. Kasutatud
on viit naitgjat, mis hélmavad jargmis olukordi: i) kaitsemeetmed seoses kohtunike teisele
ametikohale Uleviimisega ilma nende ndusolekuta, ii) kohtunike ametist vabastamine,
iii) sissetulevate kohtuagjade jaotamine kohtu piires, iv) kohtunike taandumine ja taandamine
ning v) oht kohtuniku sdltumatusele. Selliste olukordade jaoks on Euroopa No&ukogu
2010. aasta soovituses kohtunike kohta: sBltumatus, tulemuslikkus ja vastutus (edaspidi
,soovitus’)* esitatud normid kohtunike sBltumatuse tagamiseks.

2 COM (2014)38 fina, 4.2.2014, kéttessadav  aadressil  http://ec.europa.eu/dgs’home-affairs/e-
library/documents/policies/organized-crime-and-human-trafficking/corruption/docs/acr_2014 et.pdf ja
http://ec.europa.eu/anti-corruption-report/.

Ministrite komitee soovitus CM/Rec(2010)12 liikmesriikide kohtunike kohta: kohtunike sbltumatus, nende
t60 tulemuslikkus ja nende vastutus.
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Joonis 29. Kohtuslisteemi taj utud sdltumatus (tajumus — kdr gem vaartus tdhendab

paremat tajumist) (allikas: M aailma M ajandusfoorum®)
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2010.—2012. aasta andmed

*Number naitab kohta 148 maailma riigi hulgas. N 20122013, ansta andmed

> Jareldused kohtustisteemi sdltumatuse kohta

e Mitmes lilkmesriigis on sdltumatuse tajumine paranenud, samal ajal kui ménes
litkmesriigis on see halvenenud.

e 2014. aasta tulemustabeli lisas esitatakse ka esimene faktipdhine vordlev
Ulevaade oigusliikest kaitsemeetmetest, mille eesmark on Kkaitsta kohtute
sdltumatust teatavates olukordades, kus see voib olla ohustatud. Komigion uurib
koos kohtuasutuste ja kohtunike vorgustike ning liikmesriikidega |ahemalt,
kuidas saaks tulemustabelis taiendavalt véalja tottada konealuste diguslike
kaitsemeetmete tdhusust ja muid struktuurse sOltumatusega seotud
kaitsemeetmeid kasitlevaid vordlevaid andmeid.

44

Maailma Mg andusfoorumi néitgja alus on vastus kusitluses esitatud jargmisele kisimusele: , Kui suures
ulatuses on Teie riigi kohtuslisteem sOltumatu valitsusliikmete-, kodanike- voi ettevdtjatepool sest
mdjutamisest?’. Kisitlusele vastas kdikide riikide ettevtjatest koosnev representatiivne valim, mis esindas
peamisi majandussektoreid (pdllumajandus, tottlev toostus, mittettétlev toostus ja teenused). Kisitlus
toimus eri vormides, sealhulgas &rijuhtide suuline kisitlemine, telefoni- ja meilikUsitlused ning lisaks sellele
kasutati  elektroonilist  kisitlust. Kéttesaadav  aadressil  http://www.weforum.org/reports/global -
competitiveness-report-2013-2014.
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5. EDASINE TEGEVUS

Tulemustabeli jareldusi voetakse arvesse 2014. aasta Euroopa poolaasta tulevaste riigipohiste
analliiside  koostamisel.  Samuti  vOetakse neid arvesse  makromajanduslike
kohandami sprogrammide kontekstis.

2014. aasta tulemustabel kinnitab, et kdiki liikmesriike hdlmavate objektiivsete, vorreldavate
ja usaldusvéarsete andmete kogumine kohtustisteemide tdhususe kohta valmistab endiselt
probleeme. Sellel vdib olla mitu pdhjust: ebapiisavast statistilisest suutlikkusest tingitud
andmete puudumine, vorreldavuse vdimatus menetluste voi maaratluste téttu, mis vdivad olla
vaga erinevad, voi soovimatus CEPEJga téielikult koost6dd teha

Komigjoni arvates on oluline teha tdelis edusamme, et suurendada suutlikkust koguda ja
esitada kohtuslisteemide kvaliteedi, t6hususe ja sOltumatuse kohta agjakohaseid andmeid.
Vottes arvesse hasti toimivate riiklike kohtusisteemide tahtsust liidu eesmérkide
saavutamisele, peaksid koik litkmesriigid podrama esmajarjekorras téhel epanu nduetekohaste,
erapooletute, usaldusvaérsete, objektiivsete ja vorreldavate andmete kogumisele ning tegema
need selle eesmérgi toetamiseks kéttesaadavaks. Litkmesriikidel ja riikide kohtustisteemidel
on vastastikune huvi arendada kdnealuste andmete kogumist, mis vdimaldaks 6iguspoliitikat
paremini sOnastada.

Komigon kavatseb tbhustada liikmesriikide kohtusiisteemide eksperdirihma tood, et
parandada ELi jaoks agakohaste andmete kdattesaadavust, kvaliteeti ja vorreldavust. Lisaks
CEPEJga tehtavale koosttdle kavatseb komigon tugevdada koostddd Euroopa
oigusvaldkonna vorgustike, eelkdige Euroopa K ohtute N6ukogude V érgustiku, Euroopa Liidu
Ulemkohtute presidentide vorgustiku, Riigindukogude ja K 6rgemate Halduskohtute Uhenduse
ning Gigusala tootajate, eriti advokaatide liitudega. Uuritakse voimalust koguda andmeid
kohtuslisteemide toimimise kohta muudes majanduskasvu jaoks olulistes konkreetsetes
valdkondades, néiteks finants- ja majanduskuritegude kohta.

6. JARELDUSED

ELi digusemdistmise tulemustabeliga jatkatakse avatud dialoogis liikmesriikidega heade
ndidete ja voimalike puuduste kindlakstegemist liikmesriikide kohtusiisteemides. Kooskdlas
vOrdse kohtlemise pdhimottega on tahtis, et kbik litkmesriigid oleksid tulemustabeliga
hélmatud ja esitaksid vajalikke andmeid. See on vastastikusel usaldusel pbhineva Uhise
Euroopa digusruumi ja uldisemalt liidu sujuva toimimise seisukohast Uhist huvi pakkuv
kisimus.

ELi 2014. aasta Gigusemdistmise tulemustabel néitab, kui tahtis on jdtkata otsusekindlalt
joupingutusi  kohtuslisteemide tdhususe parandamiseks, et agaomastest reformidest téiel
mééral kasu saada. Kéesolevale tulemustabelile tuginedes kutsub komigon liikmesriike,
Euroopa Parlamenti ja kdiki sidusriihmi Gles pidama avatud dialoogi ja tegema selle eesmérgi
saavutamiseks konstruktiivset koostood.
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LISA. KOHTUSUSTEEMI| STRUKTUURNE SOLTUMATUS

Alljargnevad andmed annavad esimese Ulevaate digudlikest kaitsemeetmetest teatavat liiki
olukordades, hindamata sealjuures nende tohusust™. Andmete auseks on vastused
kisimustikule, mille komigon koostas tihedas koosttds Euroopa Kohtute Noukogude
V &rgustikuga®.

| joonis. Kaitsemeetmed seoses kohtunike teisele ametikohale tleviimisega ilma nende
ndusolekuta (kohtunike ametist tagandamatus)

Joonisel uuritakse stsenaariumit, mille puhul kohtunikud viiakse teisele ametikohale dle ilma
nende ndusol ekuta, ning ndidatakse, kas selline Uleviimine on [ubatud ja millal see on lubatud:
i) ametiasutused, kes sellise Uleviimise kohta otsuse teevad, ii) pdhjused (nt korralduslikud,
distsiplinaarsed), mille puhul selline tleviimine on lubatud, jaiii) kas otsust on voimalik edasi
kaevata'.

EI OLE LUBATUD
EIOLE LUBATUD
EI OLE LUBATUD
ANDMED PUUDUVAD |

BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK

SE UK UK UK
(EN (NI) (SC)
+

uil

B Otsuse kohta saab esitada edasikaebuse kohtule / kohtute ndukogule /muule organile
m Jleviimine muudel p&hjustel
Uleviimine distsiplinaarpdhjustel
m Uleviimine korralduslikel pdhjustel (ntkohtu sulgemine, imberkorraldamine)
Uleviimise otsuse teeb justiitsminister/ valitsus / riigipea / parlament/ muu organ
m Uleviimise otsuse teeb kohtute ndukogu / kohus / kohtu president

WL)

% See (ilevaade sisaldab iksnes pdhiteavet kohtusiisteemide korralduse kohta ning sellega ei piiiita kajastada
kbnedluste slsteemide keerukust ega Uksikagu. Kéesoleva jao eesmark on esmakordselt kaardistada
kaitsemeetmed kohtute sBltumatuse tagamiseks ja seepérast on liikmesriigid esitatud joonistel nende
originaal keel sete geograefiliste nimede tahestikulises jérjekorras.

% Nende liikmesriikide puhul, kus kohtute néukogud puuduvad, on vastused kiisimustikule saadud koostéés
Euroopa Liidu tlemkohtute presidentide vorgustikuga.

4" Soovituse punkt 52 sisaldab tagatisi kohtunike ametist tagandamatuse kohta, nimelt on seal tdpsustatud, et
kohtunikku ei tohi ilma tema ndusolekuta Ule viia teisele ametikohale, vélja arvatud distsiplinaarkaristuse voi
kohtustisteemi Uimberkorraldamise puhul.
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Il joonis. Esimese ja teise astme kohtunike ametist vabastamine

Sellel joonisel on esitatud ametiasutused, kellel on eri liikmesriikides volitused teha
ettepanekuid ja otsuseid esimese ja teise astme kohtunike ametist vabastamise kohta®®. Tulba
(ilemises osas on naidatud, kes teeb I8pliku otsuse,*® ja alumises osas on naidatud (kui see on
agjakohane), kes teeb ametist vabastamise ettepaneku voi kellega tuleb enne otsuse tegemist

ndu pidada.

BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE UK UK UK
(EN + (NI) (SC)

m Otsuse teeb kohtute ndukogu / kohus WL
M Otsuse teeb parlament
Otsuse teeb justiitsministeerium / peaminister / riigipea
m Ettepaneku teevad kohtud (kohtute ndukogu / kohus) v6i muud séltumatud organid
Ettepaneku teeb justiitsminister / peaminister / riigipea
Ettepaneku teeb parlament
m Ettepaneku vdib teha parlament / sltumatu organ / justiitministeerium / kohus

[11 joonis. Kohtuag ade jactamine kohtu piires

Sellel joonisel on tutvustatud seda, millisel tasemel maératakse kindlaks kohtuasjade kohtu
piires jaotamise kriteeriumid (nt 6igusaktid, valjakujunenud tava), kuidas kohtuagju jaotatakse
(nt kohtu presidendi voi kohtutttajate poolt, juhuslikult, eelnevalt kindlaksméératud korras)
jamilline ametiasutus teeb kohtuasjade jaotamise tlle jarelevalvet™.

“8 Soovituse punktide 46 ja 47 kohaselt tuleb riiklikes siisteemides ette néha kaitsemeetmed seoses kohtunike

ametist vabastamisega.
“ Tegemist véib olla iihe vi kahe erineva organiga, soltuvalt ametist vabastamise pohjusest véi kohtuniku liigist

(nt president, jne).
% Soovituse punkti 24 kohaselt peab kohtuasjade kohtu piires jaotamise siisteem olema kooskélas objektiivsete
jaednevalt kindlaks méaratud kriteeriumidega, et kaitsta digust sdltumatul e ja erapooletule kohtunikule.
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ANDMED PUUDUVAD

DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE UK UK UK
(EN + (NI) (SC)
WL)
Jaotamise jarele valvab justiitsministeerium
W Jaotamise jarele valvab kohtu president / kohtute ndukogu / muu séltumatu organ / kohtuinspektsioon / kohtutdotaja
m Kohtuasjad jaotab kohtu president / kohtutdétaja (nt kohtuasjade loetelu eest vastutav ametnik)
m Jaotamine juhuslikult / eelnevalt kindlaksmaaratud korras (nt tahestiku jarjekorras, sisu jérgi)

m Kriteeriumid on kindlaks maaratud kohtu / kohtute ndukogu aktis voi valjakujunenud kohtupraktika pdhjal

| Kriteeriumid on kindlaks méadratud seadustes / rakendusmaarustes



IV joonis. Kohtuniku taandumine ja taandamine

Joonisal on tutvustatud seda, kas kohtunike suhtes voib kohaldada karistusi, kui nad ei jargi
kohustust taandada end sellise kohtuagja arutamisest, mille puhul nende erapooletus satub
kahtluse alla v6i on kahjustatud vdi kui erapoolikus on pdhjendatult tajutav. Uhtlasi on
joonisel esitatud asutused,” kes teevad otsuse poole taotluse kohta kohtunik taandada™.

i IIII IIIII II II 111
111

BE BG CZ DK DE EE IE EL ES FR HR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE UK UK UK
B Taandamisotsuse kohta saab esitada edasikaebuse k6rgemale / kdrgeimale kohtule vdi selle presidendile (EN " (56)
B Taandamistaotluse kohta teeb otsuse kdrgeim/ kdrgem / muu kohus v6i selle president/ muu séltumatu organL)
Taandamistaotluse kohta teeb otsuse kohtu president/ mdniteine sama kohtu kohtunik vdi kolleegium

Taandamistaotluse kohta teeb otsuse kohtunik/ sama asja arutav kolleegium
m Kohtuniku suhtes, kes ei taandu, on vdimalik kohaldada karistusi (ntdistsiplinaarkaristusi)

ANDMED PUUDUVAD I

V joonis. Menetlused juhul, kui kohtuniku sdltumatus on ohus

Joonisel on tutvustatud seda, millised asutused saavad tegutseda erimenetlustes kohtute
sBltumatuse kaitsmiseks juhul, kui kohtunike arvates on nende sdltumatus ohus™. Uhtlasi on
siin esitatud meetmed, mida kdnealused asutused vdivad votta (nt anda vélja ametliku
avalduse, esitada isiku kohta, kes Uritab kohatul viisil kohtunikke mdjutada, kaebuse, voi
kehtestada talle karistus). Karistuste puhul votab kohtute sOltumatuse kaitseks meetmeid
riigiprokuratuur voi kohus ning muude meetmete puhul kohtute ndukogu.

>1 Manikord vivad selle otsuse teha mitu asutust, sdltuvalt selle kohtu tasemest, kus taandatav kohtunik téotab.

%2 Soovituse punktides 59, 60 ja 61 on sitestatud, et kohtunikud peaksid tegutsema sdltumatult ja erapooletult
ning taandama end kohtuasjast vi keelduma tegutsemast, kui eksisteerivad seaduses méaratletud méjuvad
pohjused, ning mitte mdnel muul alusel.

3 Soovituse punktides 8, 13 ja 14 on sétestatud, et kui kohtunike arvates on nende sdltumatus ohus, peaksid
nende kasutuses olema t6husad diguskaitsevahendid.
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ERIMENETLUSED PUUDUVAD
ERIMENETLUSED PUUDUVAD
ERIMENETLUSED PUUDUVAD
ERIMENETLUSED PUUDUVAD

ANDMED PUUDUVAD

ERIMENETLUSED PUUDUVAD

ERIMENETLUSED PUUDUVAD

DK DE EE IE EL ES

FR HR IT Cy LV LT

LU HU MT N

,_
3

PL PT RO SI SK
m V3imalik meede: ametlik avaldus kohtuliku séltumatuse kohta / pressiteade
m Véimalik meede: kaebuse esitamine / ametiasutuse teavitamine
m Vdimalik meede: karistus (nt kriminaal-, halduskaristus)
Riigiprokuratuuri véimalik reaktsioon
= Ulemkohtu / kohtu véi selle presidendi / kohtunike tihingu / ombudsmani / muu organi véimalik reaktsioon
m Kohtute ndukogu / kohtuinspektsiooni véimalik reaktsioon
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