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1. WPROWADZENIE

Celem niniejszej oceny skutkow jest poparcie proponowanych zmian w dyrektywie
90/167/EWG ustanawiajgcej warunki produkcji, wprowadzania do obrotu i uzycia pasz
leczniczych w UE. Pasza lecznicza jest mieszanka materialow paszowych oraz
szczegOlnych dopuszczonych weterynaryjnych produktow leczniczych. Moze by¢
dostarczana posiadaczom zwierzat jedynie po okazaniu recepty wystawionej przez
lekarza weterynarii.

Podawanie chorym zwierzegtom weterynaryjnych produktow leczniczych za
posrednictwem paszy stanowi jedng z kilku opcji, jakie ma posiadacz zwierzat. W
zalezno$ci od konkretnej sytuacji w gospodarstwie rolnym leczenie za pomoca paszy
leczniczej moze by¢ pierwsza najlepsza droga podania zwierzeciu weterynaryjnych
produktow leczniczych.

2. OKRESLENIE PROBLEMU: STAN WYJSCIOWY 1 PROBLEMY

Dyrektywa zostata przyjeta w 1990 r. i nigdy nie poddano jej przegladowi, a z uwagi na
jej zréznicowane wdrazanie w poszczegoOlnych panstwach znaczenie paszy leczniczej dla
zwierzat gospodarskich w panstwach cztonkowskich bardzo si¢ rozni.

Problem 1 (pozostalo$ci weterynaryjnych produktow leczniczych w paszy): W kilku
panstwach cztonkowskich o liberalnych wymogach krajowych istnieja wysokie poziomy
tolerancji dotyczace zanieczyszczenia krzyzowego antybiotykami przenoszonymi z paszy
leczniczej do mieszanki paszowej. Jezeli drobnoustroje obecne w zwierzeciu sa
wystawione na dziatanie pewnej dawki $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych, znaczna
liczba patogenow przezywa leczenie i1 ich obecno$¢ bedzie sprzyjata selekcji pewnych
odpornych szczepéw mikroorganizméw. W innych panstwach cztonkowskich nie
okres$lono zadnej wartosci w odniesieniu do zanieczyszczenia krzyzowego, co dla
podmiotow gospodarczych oznacza brak pewnosci prawa.

Konsekwencje pozostatosci produktow leczniczych obejmuja:

e zwickszone ryzyko rozwoju opornosci na srodki przeciwdrobnoustrojowe z uwagi na
wysokie poziomy tolerancji obecnosci srodkéw przeciwdrobnoustrojowych w paszy
w niektorych panstwach cztonkowskich; oraz

e ucigzliwa ocen¢ indywidualnych przypadkow w panstwach cztonkowskich, w
ktorych nie istniejg zadne limity zanieczyszczenia krzyzowego, w potaczeniu z
brakiem pewnosci prawa u podmiotow gospodarczych.

Problem 2 (niedoktadne dawkowanie weterynaryjnych produktow leczniczych):
Doktadne dawkowanie doustnych weterynaryjnych produktow leczniczych ma kluczowe
znaczenie dla skutecznego leczenia grupowego, tj. dla zapewnienia podania wlasciwej
dawki leczniczej kazdemu ze zwierzat. Nieprawidlowe dawkowanie moze wywotaé
toksyczno$¢ u zwierzecia (zbyt duza dawka) lub zwigkszy¢ ryzyko, ze zwierzgta nie
zostang wyleczone (zbyt niska dawka). Z jednej strony dokladne dawkowanie jest
zagrozone, jezeli produkcja paszy lecznicze] nie gwarantuje dodawania produktu
leczniczego do paszy w sposob zapewniajacy homogeniczno$¢. Dzieje si¢ tak np. w
panstwach cztonkowskich o liberalnych przepisach lub jezeli spozycie paszy leczniczej
przez zwierzeta jest nizsze niz przewidziano. W innych panstwach cztonkowskich
potaczono restrykcyjng zasade ,,zerowe] tolerancji” w odniesieniu do obecnos$ci
weterynaryjnych produktow leczniczych w mieszance paszowej z ucigzliwymi
przepisami dotyczacymi wytwarzania paszy leczniczej, co prowadzi do faktycznej
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niedostepnosci tej ostatniej. Poniewaz ogolne ilosci weterynaryjnych produktéw
leczniczych podawanych zwierzetom nie zalezg od dostepnosci réznych drog podawania,
przewazaja mniej precyzyjne 1 trudniejsze do kontrolowania drogi podawania
weterynaryjnych produktéow leczniczych, np. podawanie doustne weterynaryjnych
produktéw leczniczych w proszku przez posypanie.

Konsekwencje niedoktadnego dawkowania obejmuja:

e nieskuteczne leczenie chorych zwierzat, poniewaz nie otrzymujg one
weterynaryjnych produktow leczniczych w stezeniu terapeutycznym (nieskuteczno$¢
leczenia spowodowana zbyt matymi dawkami), oraz pozostatosci produktéw
leczniczych w produktach pochodzenia zwierzgcego (zwierzeta, ktérym podano zbyt
duze dawki) zard6wno w panstwach cztonkowskich, w ktorych pasze lecznicza
zastepuje si¢ mniej precyzyjnymi doustnymi substancjami w proszku, jak 1 w
panstwach, w ktorych nie zapewniono w wystarczajacy sposoéb homogenicznosci
paszy leczniczej; oraz

e zwigkszona opornos¢ na $rodki przeciwdrobnoustrojowe spowodowana
stosowaniem przedmiotowych $rodkow ponizej stezen terapeutycznych w
gospodarstwach rolnych w panstwach cztonkowskich oraz restrykcyjnym
stosowaniem zasady ,,zerowej tolerancji” z uwagi na korzystanie w wigkszym
stopniu z metod stanowigcych alternatywe dla paszy leczniczej, ktére w mniejszym
stopniu mozna kontrolowac.

Problem 3 (bariery w rozszerzaniu produkcji paszy leczniczej i handlu tg pasza wewnatrz
Unii): Kazde panstwo cztonkowskie stworzyto wlasny krajowy system w odniesieniu do
paszy leczniczej. W rzeczywisto$ci oznacza to, ze sytuacja jest niezmiernie
skomplikowana, a takze powoduje wyzsze koszty, gtownie dla zainteresowanych branz.
Jednym z powodow takiego stanu rzeczy jest fakt, ze dyrektywa UE zawiera niejasne
przepisy dotyczace wytwarzania, ktore s3 rdéznie interpretowane przez panstwa
cztonkowskie. Po drugie, w dyrektywie UE daje si¢ panstwom cztonkowskim kilka opcji
stworzenia wlasnych programow, takich jak umozliwienie dystrybucji lub wytwarzania
paszy leczniczej zanim przedstawiona zostanie recepta.

Konsekwencje istnienia réznych programéw krajowych obejmuja:

e bariery w wewnatrzunijnym handlu pasza leczniczag (zahamowanie handlu),
ograniczenie konkurencji i przeszkody w rozpowszechnianiu innowacji;

e duze obcigzenie regulacyjne branzy, jezeli nie ogranicza ona swojej dzialalno$ci
gospodarczej do rynku lokalnego;

e niezadowalajaca jako$¢ produkcji w panstwach cztonkowskich o liberalnych
przepisach; oraz

e zbyt wysokie koszty paszy leczniczej w panstwach cztonkowskich, ktore przyjety w
swoich systemach dodatkowe, nadmierne wymogi.

Problem 4 (brak dostgpu do rynku paszy leczniczej dla zwierzat domowych): Pasza
lecznicza jest zasadniczo wykorzystywana w leczeniu wigkszych grup zwierzat w
produkcji zwierzecej. Jednak w przypadku niektérych weterynaryjnych produktéw
leczniczych leczenie zwierzat domowych za pomoca paszy lecznicze] moze stanowié
doskonata droge umozliwiajaca wiascicielom podawanie ich zwierzgtom domowym
produktoéw leczniczych w formie gotowej karmy. Kilka panstw czlonkowskich nie ma
jednak pewnosci, czy przepisy dotyczace paszy leczniczej mozna w ogodle zastosowac do
zwierzat domowych, poniewaz przedmiotowe przepisy opierajg si¢ na art. 43 (wspolna
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polityka rolna), a zatem uwaza si¢, Ze maja zastosowanie jedynie do zwierzat
utrzymywanych w warunkach fermowych.

Innym czynnikiem jest wdrazanie dyrektywy w poszczegélnych panstwach: Wymog
dotyczacy dysponowania recepta przed rozpoczeciem produkcji (w odrdéznieniu od
dostawy) jest sprzeczny z centralng produkcja i1 dystrybucja. W kilku panstwach
cztonkowskich nie zezwala si¢ na wytwarzanie paszy leczniczej z wyprzedzeniem. W
innych panstwach nie zezwala si¢, aby dystrybutorzy dziatali jako posrednicy migdzy
producentami a uzytkownikami, domagajac si¢ bezposredniej dystrybucji z wytworni
pasz do posiadacza zwierzat. Obrot pasza dla zwierzat domowych nie moze spetniaé
przedmiotowego wymogu.

Konsekwencje ograniczen dotyczacych leczniczej paszy dla zwierzat domowych
obejmuja:

e znaczace bariery dla innowacyjnych przedsiebiorstw, ktore pragng rozszerza¢ swoja
dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie leczniczej paszy dla zwierzat domowych; oraz

e uniemozliwienie wlascicielom zwierzat domowych, ktore cierpia na choroby
przewlekte, leczenia ich w ten wygodny i skuteczny sposob.

3. POTRZEBA DZIALAN UE — POMOCNICZOSC

Obecne przepisy dotyczace paszy leczniczej to dyrektywa, ktora ustanowiono przed
stworzeniem rynku wewnetrznego 1 ktorej zasadniczo nigdy nie zmieniano. Mozna ja
uzna¢ za ekstremalny przyklad pomocniczos$ci: Transpozycja przedmiotowego
instrumentu prawnego do prawa krajowego data panstwom cztonkowskim swobode w
zakresie interpretacji i wdrazania przepisOw prawnych, ale ta elastyczno$¢ nie oddaje
dazenia do funkcjonowania rynku wewnetrznego i budzi obawy w odniesieniu do
zdrowia publicznego i zdrowia zwierzat. Jezeli chodzi o rozwdj krajowych systeméw,
tendencje w ostatnich dziesigcioleciach pokazuja, ze wspomniane problemy raczej ulegly
nasileniu zamiast ich rozwigzania, mimo ze wiele panstw czlonkowskich probowato
wyeliminowa¢ je za pomoca krajowych planéw dziatania. Wedlug badania
zewnetrznego, ukierunkowanych konsultacji oraz konsultacji online z zainteresowanymi
stronami 1 panstwami cztonkowskimi (88 % respondentéw) konkretne zharmonizowane
srodki na szczeblu UE byly bardzo pozadane. Zatem istnieja jasne dowody na to, ze w
przypadku wyboru wilasciwego instrumentu prawnego z proporcjonalnymi Srodkami
mozna stworzy¢ europejskg wartos¢ dodang.

W przeciwienstwie do rozproszonych dzialan podejmowanych na szczeblu krajowym
dziatanie na szczeblu UE przyniesie wyrazne korzysci w dziedzinie rentownosci, zdrowia
zwierzat 1 zdrowia publicznego. W zwigzku z tym niniejszy wniosek ma na celu
zharmonizowanie kluczowych parametréw, umozliwiajac jednocze$nie podmiotom na
szczeblu lokalnym wybdr srodkow, ktore beda zgodne ze wspomnianymi parametrami.

4. CELE INICJATYWY UE

Ogolne cele polityki:

1) sprawne funkcjonowanie konkurencyjnego i innowacyjnego rynku wewnetrznego w
zakresie paszy leczniczej; oraz jednocze$nie

2) zapewnienie wysokiego poziomu ochrony zdrowia zwierzat i zdrowia publicznego.

Cele szczegotowe:



e 7zniesienie zasady ,zerowe] tolerancji” w odniesieniu do nieuniknionego
zanieczyszczenia krzyzowego weterynaryjnymi produktami leczniczymi;

e zapewnienie rolnikom 1 wilascicielom zwierzat domowych dostepnosci paszy
leczniczej po konkurencyjnej cenie;

e ograniczenie ryzyka opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe spowodowanej
podawaniem pozostato$ci przedmiotowych $rodkéw oraz stosowaniem ich ponizej
stezen terapeutycznych;

e poprawa zdrowia zwierzat dzigki dokladnemu dawkowaniu doustnych
weterynaryjnych produktow leczniczych;

e usuniecie barier dla innowacyjnej ,,nowej” paszy leczniczej.

3. WARIANTY STRATEGICZNE

Wariant 1 — utrzymanie status quo — brak zmiany polityki

Nie podejmuje si¢ zadnego dziatania UE w dziedzinie paszy leczniczej. Obowigzujaca
dyrektywa zachowa swoj ogolny charakter i nadal bedzie przedmiotem r6znych wyktadni
krajowych 1 réznego wdrazania. W poszczegdlnych panstwach czionkowskich beda
mialy zastosowanie roézne przepisy szczegdtowe. Dopuszczalne poziomy pozostatosci
weterynaryjnych produktow leczniczych w mieszankach paszowych w panstwach
cztonkowskich nadal beda roézne.

Wariant 2 — zmiana dyrektywy 90/167 polaczona z prawem mi¢kkim

Zakres dyrektywy zostatby sprecyzowany, a takze rozszerzony, tak aby obejmowat
lecznicza pasz¢ dla zwierzat domowych. W ramach przedmiotowego wariantu nie
przewiduje si¢ zadnych zmian w obecnej dyrektywie w odniesieniu do przepiséw
technicznych. Opracowuje si¢ wytyczne przeznaczone dla krajowych organdéw i
podmiotéw dotyczace obszaréw, w ktorych zidentyfikowano problemy, takich jak
mechanizmy kontroli, normy produkcji lub pozostalosci weterynaryjnych produktow
leczniczych w paszy.

Wariant 3 — nowe rozporzadzenie UE ze szczegotowymi przepisami

W ramach przedmiotowego wariantu dokonuje si¢ doprecyzowania zakresu, o ktérym
mowa w wariancie 2, ale w bezposrednio wigzacej prawnie formie rozporzadzenia.
Dystrybutorzy w calej UE beda mogli funkcjonowaé¢ jako posrednicy migdzy
producentami a uzytkownikami paszy leczniczej, co ma kluczowe znaczenie w
odniesieniu do leczniczej paszy dla zwierzat domowych. W rozporzadzeniu ustanowione
zostang precyzyjne kryteria UE w odniesieniu do paszy leczniczej, dotyczace technologii
wytwarzania mieszanek oraz homogenicznosci. W UE zezwoli si¢ na wytwarzanie paszy
leczniczej z wyprzedzeniem, mieszanie paszy w mobilnej wytworni pasz oraz w
wytworni pasz na wilasne potrzeby, przy jednoczesnym zaostrzeniu standardow
przedmiotowych systemow. Organy panstw czlonkowskich muszg $cisle nadzorowac
wydawanie precyzyjnie sformulowanych recept przez lekarzy weterynarii oraz doktadne
stosowanie si¢ do nich zarowno przez producentéw, jak 1 uzytkownikow paszy
leczniczej.

Ustanowione zostang ogolnounijne poziomy tolerancji dotyczace zanieczyszczenia
krzyzowego paszy weterynaryjnymi produktami leczniczymi na podstawie oceny ryzyka
dla zwierzat 1 ludzi w odniesieniu do ré6znych rodzajow substancji czynnych.



Wiasciwe organy w panstwach czlonkowskich zostatyby zwolnione z obowigzku
interpretowania ogodlnej dyrektywy i1 moglyby skoncentrowa¢ swoje dziatania na
zapewnianiu wydawania paszy leczniczej jedynie na recepte, spetniania przez wszystkich
producentéw kryteriow dotyczacych homogenicznosci i limitow zanieczyszczenia
krzyzowego w odniesieniu do paszy leczniczej oraz zapobieganiu jej niewtasciwemu
stosowaniu.

6. OCENA SKUTKOW WARIANTOW STRATEGICZNYCH I POROWNANIE

Warianty strategiczne zbadano w odniesieniu do celow przegladu przepisoOw i oceniono
ich wptyw na ekonomig, zdrowie i inne aspekty.

W wariancie 1 wdrazanie og6lnych przepisow UE w poszczegélnych panstwach w
dalszym ciggu prowadzi do bardzo zréznicowanych parametrow zwigzanych z
gospodarka 1 bezpieczenstwem pod wzgledem wytwarzania 1 stosowania paszy
leczniczej. Utrzyma si¢ tendencja leczenia mniejszej liczby zwierzat za posrednictwem
paszy leczniczej, nawet jezeli pasza lecznicza bedzie pierwsza najlepsza droga leczenia.
Warunki wprowadzania do obrotu dotyczace innowacyjnych, nowych zastosowan paszy
leczniczej w dalszym ciggu majg charakter bardzo rozproszony 1 wylaczajacy.
Producenci, ktéry pragng rozszerzy¢ dziatalno$¢ poza swoje ,rodzime” panstwo
cztonkowskie, muszg radzi¢ sobie z r6znymi systemami krajowymi dotyczacymi paszy
leczniczej, co generuje znaczace koszty przestrzegania przepiséw. Producenci, ktorzy
pragng rozszerzy¢ dzialalno$¢ w zakresie leczniczej paszy dla zwierzat domowych,
napotkaliby przeszkody 1 wielu wlascicieli zwierzat, ktore cierpig na choroby przewlekte,
zostatoby pozbawionych tej wygodnej i skutecznej metody leczenia. W panstwach
cztonkowskich, w ktorych normy produkcji paszy leczniczej s3 bardzo wymagajace,
zamiast stosowania paszy leczniczej rolnicy korzystaja z drog podawania produktow
leczniczych, ktére w mniejszym stopniu mozna kontrolowaé¢. Ma to negatywny wptyw na
prawidtowe dawkowanie (=> skuteczne leczenie) oraz na problem stosowania Srodkéw
przeciwdrobnoustrojowych ponizej stezen terapeutycznych w paszach innych niz
lecznicze lub w wodzie. Nadal istnialoby ryzyko rozwoju opornosci na $rodki
przeciwdrobnoustrojowe w panstwach cztonkowskich, w ktérych poziomy tolerancji
dotyczace pozostatosci srodkdéw przeciwdrobnoustrojowych w paszy sa wysokie.

W wariancie 2 parametry ekonomiczne w odniesieniu do producentow paszy leczniczej
nadal rdéznig si¢ znacznie z powodu dominujacej roli krajowych systemow w kosztach
paszy leczniczej, a zatem nie mozna oczekiwa¢ zadnej znaczacej zmiany stanu
wyjsciowego. Wyrazne wiaczenie zwierzat domowych w zakres rozporzadzenia stworzy
szans¢ dla leczniczej paszy przeznaczonej dla zwierzat domowych. Ewentualna
dodatkowa marza zysku brutto z tytulu leczniczej paszy dla zwierzat domowych mogtaby
wynies¢ okoto 6 min EUR w perspektywie krotkoterminowej. Koszty administracyjne 1
koszty przestrzegania przepisOw ponoszone przez branz¢ moglyby roéwniez by¢ nieco
nizsze, poniewaz w wigkszym stopniu mogltyby opiera¢ si¢ na, wowczas juz
poprawionym, podreczniku UE dotyczacym dobrej praktyki wytwarzania.

W jednym ze scenariuszy w ramach wariantu 3 dodatkowe koszty z tytutu
dorozumianego podwyzszenia norm produkcji w odniesieniu do 50 % obecnej produkcji
wynosityby 19 mln EUR. W odniesieniu do 25 % obecnych producentow nowa norma
UE nie spowodowataby zadnych zmian. Pozostate 25 % mogloby uzyska¢ obnizki
kosztow w wysokosci okoto 31 mIn EUR, poniewaz producenci moga (1) wybrac
najbardziej optacalng technologi¢ produkcji, biorac pod uwage sytuacje regionalng, oraz
(2) korzysta¢ z korzysci skali, poniewaz popyt na pasz¢ lecznicza bedzie rost. W
odniesieniu do catej UE mozna by obnizy¢ koszty produkcji o 12 mln EUR. W drugim
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scenariuszu obliczen dokonano jak w analizie wrazliwosci (koszty wzrostyby w
przypadku 65 % produkcji paszy leczniczej — zmniejszytyby si¢ jedynie w przypadku 10
%): wzrost kosztow w pierwszej grupie przekroczylby oszczednosci w grupie drugiej o
12 min EUR.

Dzigki nowym, zharmonizowanym normom UE dotyczacym wytwarzania paszy
leczniczej] mozna byloby uruchomié¢ pelny potencjal innowacyjnosci, co oznacza, ze
tylko w obszarze leczniczej paszy dla zwierzat domowych dodatkowa marza zysku brutto
wyniostaby okoto 15 mln EUR w perspektywie krotkoterminowej i znacznie wigcej w
dalszej perspektywie. Okreslenie kryteriow dotyczacych produktu na szczeblu UE
oznacza bardzo ograniczone koszty administracyjne dla organow krajowych i Komisji.
W dalszej perspektywie egzekwowanie przestrzegania kryteridw mogloby przyczynic si¢
do zmniejszenia obcigzenia organdéw: z jednej strony kontrolowanie konkretnych
kryteriow jest tatwiejsze niz interpretowanie ogélnych przepiséw. Z drugiej strony, w
stosownych przypadkach, panstwa cztonkowskie moga zaoszczedzi¢ Srodki wczedniej
wykorzystywane w celu ustalania norm krajowych. Koszty przestrzegania przepiséw
ponoszone przez branz¢ sg znacznie ograniczone, poniewaz nie jest ona juz zobowigzana
do przestrzegania r6znych przepiséw krajowych.

Znacznie poprawia si¢ zdrowie zwierzat, poniewaz pasza lecznicza, wytwarzana zgodnie
z optymalnymi normami, moze by¢ stosowana jako ,pierwsza najlepsza droga
podawania” produktow leczniczych znacznie wigkszemu odsetkowi zwierzat. W
odniesieniu do $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych mniejsza liczba zwierzat jest
narazona na stosowanie przedmiotowych srodkéw ponizej ilosci terapeutycznych w tych
panstwach, w ktorych wymogi dotyczace homogenicznosci paszy leczniczej sg obecnie
niskie. Wspomnianego pozytywnego wplywu mozna réwniez oczekiwaé w tych
regionach, w ktérych — z uwagi na wymogi zapobiegawcze dotyczace wytwarzania paszy
leczniczej — obecnie przewazaja mniej precyzyjne drogi podawania. Ponadto znacznie
poprawi si¢ zdrowie publiczne, poniewaz okreslone zostang ogolnounijne limity
zanieczyszczenia krzyzowego na poziomach, ktére przyczynia si¢ do zmarginalizowania
ryzyka rozwoju opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe zaréwno w panstwach
cztonkowskich, w ktorych poziomy tolerancji sa wysokie, jak i w panstwach, w ktérych
sytuacja w tej kwestii jest niejasna.

Ograniczone zostaja uprawnienia regulacyjne poszczegdlnych panstw czionkowskich.
Wariant 3 ma pewien korzystny wpltyw na zdrowie w miejscu pracy, poniewaz mniejsza
liczba uzytkownikow ma bezposredni kontakt z weterynaryjnymi produktami
leczniczymi. Mozna oczekiwaé rowniez pozytywnego wplywu na dobrostan zwierzat,
poniewaz mniejsza liczba zwierzat cierpi z powodu zbyt matego dawkowania i wigksza
liczba zwierzat (domowych) jest leczona za posrednictwem ich ,,zwyktej” paszy, a zatem
w wygodniejszy sposob.

7. WNIOSKI

W konteks$cie powyzszej oceny uwaza si¢, ze wariant 3 bedzie miat najbardziej korzystny
wpltyw 1 zapewni najlepsze warunki do realizacji celow catej UE. Powinien on mie¢
znaczny pozytywny wplyw na optacalno$¢ i wzrost gospodarczy w dziedzinie
wytwarzania paszy leczniczej, rOwniez biorgc pod uwage innowacyjne zastosowanie
weterynaryjnych produktéw leczniczych. Kompromis migdzy dziataniami na wyzszym i
nizszym szczeblu tancucha dostaw jest bardzo ograniczony. Mozna oczekiwaé poprawy
zdrowia zwierzat 1 zdrowia publicznego zardwno w panstwach cztonkowskich, w ktérych
obecnie normy dotyczace paszy leczniczej sg liberalne, jak 1 w panstwach, w ktérych
istniejg normy zaporowe. Bezpieczne maksymalne poziomy pozostatosci dotyczace
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zanieczyszczenia krzyzowego paszy weterynaryjnymi produktami leczniczymi prowadza
do pragmatycznych i trwatych réwnych warunkéw dzialania w odniesieniu do branzy i
organdw kontrolnych.

Monitorowanie procesu wytwarzania i stosowania paszy leczniczej bedzie tatwiejsze
dzigki ustanowieniu ogolnounijnych kryteriow dotyczacych produktow. Wspomniane
kryteria mogg réwniez stanowi¢ podstawe do oceny zakresu, w jakim zrealizowano cele
okreslone w przepisach. W przypadku uznania ich za niewystarczajace, mozna uzyskac
od przedstawicieli branzy dodatkowe wskazniki, takie jak roznice cen miedzy pasza
lecznicza a mieszankg paszowa lub udzial weterynaryjnych produktéw leczniczych
sprzedawanych jako premiksy. W zwiazku z tym powinny by¢ dostepne wystarczajace
dane umozliwiajace dokonanie oceny majacej celu zbadanie, czy realizowane strategie
przyczynily si¢ do osiggnigcia celéw dotyczacych rynku wewngtrznego w zakresie paszy
leczniczej, konkurencyjnosci produkcji paszy leczniczej, zdrowia zwierzat i zdrowia
publicznego.
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