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MOTIVERING

1 BAKGRUND TILL FORSLAGET

Enligt artikel 395.1 i direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervardesskatt (nedan kallat mervéardesskattedirektivet) far radet enhdligt pa
kommissionens fordag bemyndiga varje mediemsstat att genomféra sarskilda atgarder som
avviker frén bestammelserna i det direktivet for att forenkla uppbtrden av mervardesskatt
eller for att forhindra vissa slag av skatteundandragande eller skatteflykt.

Genom en skrivelse som registrerades hos kommissionen den 1 juli 2014 ansokte Lettland om
att fa tillampa skattebefrielse for beskattningsbara personer vars arsomsattning & hogst
50000 euro. Genom en skrivelse av den 7 augusti 2014 underréttade kommissionen, i
enlighet med artikel 395.2 i mervéardesskattedirektivet, 6vriga medlemsstater om Lettlands
ansbkan. Genom en skrivelse av den 11 augusti 2014 informerade kommissionen Lettland om
att den hade den information som & n6dvandig for att beddéma ansokan.

Allméan bakgrund

Bestammelserna i avdelning XII kapitel 1 i mervérdesskattedirektivet ger medlemsstaterna
mojlighet att tillampa sarskilda ordningar for sma foretag, bland annat kan de tillampa
skattebefrielse for beskattningsbara personer vars arsomséttning & lagre an ett visst belopp.
Denna skattebefrielse innebdr att en beskattningsbar person inte behbdver debitera
mervardesskatt pa sina leveranser och foljaktligen inte heller kan dra av mervéardesskatt fran
sinainkop.

Lettland beviljades férst samma befrielse genom rédets genomférandebesiut 2010/584/EUY,
som upphorde att géla den 31 december 2013. Atgérden avvek frén avdelning XII i
mervérdesskattedirektivet endast sa till vida att troskelvardet for arsomséttningen for en
beskattningsbar person enligt den sérskilda ordningen var hogre @n det som fér ndrvarande
gdler for Lettland enligt artikel 287.10 i mervardesskattedirektivet, dvs. 17 200 euro.

Pa grundval av denna erfarenhet har Lettland nu begéart att pa nytt fa tillampa atgarden, som i
allahandelser skulle varafrivillig for beskattningsbara personer.

Av de uppgifter som Lettland lamnat framgdr att dtgarden har en forsumbar effekt pa
skatteintdkternai det sista konsumtionsledet

Det foreslas darfor att avvikelsen faststalls for begransad period till och med den 31 december
2017.

Géllande bestdmmel ser
Liknande avvikelser har beviljats andra medlemsstater.
Forenlighet med Europeiska unionens politik och mal pa andra omraden

Atgarden ligger i linje med unionens mél for sma foretag som beskrivs i kommissionens
meddelande Tank smaskaligt forst — En ” Small Business Act” for Europa (KOM (2008) 394,
25.6.2008).

2. RESULTAT AV SAMRAD MED BERORDA PARTER OCH
KONSEKVENSBEDOMNINGAR

Samrad med ber 6rda parter

! EUT L 256, 30.9.2010, s. 29.
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Ej tillampligt.

Extern experthjalp

Nagon extern experthjdp har inte behovts.
K onsekvensbedémning

Beslutet syftar till att infora en forenklingsdtgard som avldgsnar manga av
mervardesskatteskyldigheterna for foretag vars arsomséttning ligger under en viss grans.

Eftersom avvikelsen har ett snavt tilldampningsomrade och en begransad tillampningsperiod
kommer effekterna under alla omstandigheter att vara begransade.

3. FORSLAGETSRATTSLIGA ASPEKTER
Sammanfattning av den foreslagna atgéar den

Bemyndigande for Lettland att tillampa en atgéard som avviker fran mervéardesskattedirektivet
vad géller tillampning av en forenklingsatgard for foretag med en &rsomsattning som inte
Overstiger 50 000 euro.

Rattslig grund
Artikel 395 i mervardesskattedirektivet.
Subsidiaritetsprincipen

Mot bakgrund av den bestammelse i mervérdesskattedirektivet som ligger till grund for
forslaget, avser fordaget ett omrdde dar unionen har exklusiv befogenhet.
Subsidiaritetsprincipen &r darfor inte tillamplig.

Proportionalitetsprincipen
Forslaget ar forenligt med proportionalitetsprincipen av foljande skal:

Beslutet avser ett bemyndigande som beviljas en medlemsstat pa dess egen begéran och utgor
foljaktligen inte en skyldighet.

Med hansyn till avvikelsens begransade omfattning stér den sérskilda &tgarden i proportion
till syftet.

Val av regleringsform
Foreslagen regleringsform: radets genomforandebes! ut.
Ovrigaregleringsformer skulle vara olampliga av foljande skal:

Enligt artikel 395 i mervardesskattedirektivet & en avvikelse fran de gemensamma
mervardesskattereglerna bara mojlig om radet beslutar detta enhdligt pa grundval av ett
kommissionsforslag. Ett radets genomforandebeslut & den enda lampliga regleringsformen,
eftersom det kan riktastill en enskild medlemsstat.

4. BUDGETKONSEKVENSER

Fordaget paverkar inte unionens budget, eftersom Lettland kommer att genomfdra en
kompensationsberakning i enlighet med artikel 6 i radets forordning (EEG, Euratom) nr
1553/89.
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5. OVRIGT
Fordlaget ar tidsbegransat.
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2014/0290 (NLE)
Fordag till

RADETS GENOMFORANDEBESLUT

om bemyndigande for Republiken Lettland att tillampa en atgéard som avviker fran

artikel 287 i direktiv 2006/112/EG om ett gemensamt system fér mervar desskatt

EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR ANTAGIT DETTA BESLUT
med beaktande av fordraget om Europei ska unionens funktionssdtt,

med beaktande av rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system fér mervardesskatt® (mervardesskattedirektivet), sarskilt artikel 395.1,

med beaktande av Europeiska kommissionens forslag, och

av foljande skal:

)

)

3

(4)

(5)
(6)

Genom en skrivelse som registrerades hos kommissionen den 1 juli 2014 ansokte
Lettland om bemyndigande fér en adtgard som avviker fran artikel 287.10 i
mervardesskattedirektivet och som syftar till att tillampa skattebefrielse for vissa
beskattningsbara personer vars arsomséttning inte dverstiger 50 000 euro. Genom den
atgarden skulle sadana beskattningsbara personer befrias frén vissa av eler ala de
mervardesskatteskyldigheter som avses i avdelning XI kapitlen 2-6 i
mervardesskattedirektivet. En sddan atgard har redan beviljats Lettland genom radets
genomforandebeslut 2010/584/EU*, som upphérde att gélla den 31 december 2013.

Kommissionen underréttade dvriga medlemsstater om Lettlands ansdkan genom en
skrivelse av den 7 augusti 2014. Genom en skrivelse av den 11 augusti 2014
informerade kommissionen Lettland om att den hade den information som &
nodvandig for att bedéma ansokan.

| enlighet med avdelning XII i mervardesskattedirektivet far medlemsstaterna redan
tillampa en sarskild ordning for sma foretag. Atgarden avviker fran avdelning XII i
mervardesskattedirektivet endast sa till vida att troskelvardet for arsomséttningen for
en beskattningsbar person enligt den sérskilda ordningen &r hogre an det som géller for
Lettland enligt artikel 287.10 i mervardesskattedirektivet, dvs. 17 200 euro.

Ett hogre troskelvarde for den sérskilda ordningen & en forenklingsdtgard, eftersom
det i betydande utstrackning kan minska mervardesskatteskyldigheterna for de minsta
foretagen, samtidigt som den sérskilda ordningen ar frivillig for beskattningsbara
personer och tilldter foretagen att vdja att tillampa de normala
mervardesskattereglerna.

Av de upplysningar som Lettland lamnat framgar det att avvikelsen kommer att fa en
forsumbar effekt pa de totala skatteintakternai det sista konsumtionsledet.

Avvikelsen kommer inte att paverka unionens egna medel som harrdr fran
mervardesskatt.

EUT L 347, 11.12.2006, s. 1.
EUT L 256, 30.9.2010, s. 29.
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HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.
Artikel 1

Genom avvikelse fran artikel 287.10 i direktiv 2006/112/EG bemyndigas Lettland att befria
beskattningsbara personer vars &rsomsattning inte dverstiger 50 000 euro fran mervardesskatt.

Artikel 2
Detta bedut skatillampastill och med den 31 december 2017.

Artikel 3
Detta bedut riktar sig till Republiken Lettland.
Utfardat i Bryssel den

Pa radets vagnar
Ordférande
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