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DOVODOVA SPRAVA

1. KONTEXT NAVRHU
. Dovody a ciele navrhu

Vyvoj digitalnych technoldgii meni sposob, akym sa diela a iné predmety ochrany vyrabaju,
produkuju, distribuuju a vyuzivaji. Objavili sa nové pouzitia, ako aj nové subjekty a nové
obchodné modely. V digitalnom prostredi sa tiez posilnili cezhrani¢né pouzitia a vznikli nové
prileZitosti pre spotrebitelov na pristup k obsahu chranenému autorskym pravom. Hoci ciele
a zasady stanovené ramcom EU pre autorské pravo zostavaju platné, je potrebné ich
prispdsobit’ tymto novym skuto&nostiam. Zasah na urovni EU je potrebny aj preto, aby sa
zamedzilo rozdrobenosti vnatorného trhu. V tejto sdvislosti sa v stratégii pre jednotny
digitalny trh! prijatej v maji 2015 stanovila potreba ,,zmiernit’ rozdiely medzi vnitro§tatnymi
rezimami autorskych prav a umoznit’ $ir$i online pristup k dielam pre pouZzivatel'ov v celej
EU“. V tomto oznameni sa zdoraznil vyznam zlep$enia cezhrani¢ného pristupu k sluzbam
obsahu chraneného autorskym pravom, ulah¢enia novych pouziti v oblasti vyskumu
a vzdelavania, ako aj objasnenia tlohy online sluzieb pri distribdcii diel a inych predmetov
ochrany. V decembri 2015 Komisia vydala oznamenie s ndzvom ,Kroky smerom k
modernému, eurdpskejSiemu rdmcu autorskych prév“z. V tomto ozndmeni sa nacrtli cielené
opatrenia a dlhodoba vizia modernizacie pravidiel autorskych prav EU. Tento navrh je
jednym z opatreni zameranych na rieSenie Specifickych problémov identifikovanych v tomto
oznameni.

Vynimky a obmedzenia, pokial’ ide o autorské pravo a sivisiace prava, st na trovni EU
harmonizované. Niektoré z tychto vynimiek sa zameriavaji na dosiahnutie cielov verejnej
politiky, ako je vyskum alebo vzdeldvanie. KedZe sa vSak neddvno objavili nové druhy
pouzitia, nie je stale isté, ¢i st tieto vynimky nad’alej prispésobené na to, aby sa dosiahla
spravodlivad rovnovdha medzi pravami a zaujmami autorov a ostatnych drzitelov prav na
jednej strane a pouZzivatel'ov na strane druhej. Okrem toho su tieto vynimky aj nad’alej platné
iba na vnutrostatnej urovni a pravna istota v ramci cezhraniénych pouziti nie je zarucena.
Komisia v tejto sUvislosti identifikovala tri oblasti intervencie: digitilne a cezhrani¢né
pouzitia v oblasti vzdelavania, hibkova analyza udajov v oblasti vedeckého vyskumu a
zachovanie kultirneho dedicstva. Ciel'om tohto navrhu je zarucit’ zdkonnost’ niektorych typov
pouziti v tychto oblastiach vratane cezhrani¢ného pouzitia. V ddsledku modernizovaného
rdmca vynimiek aobmedzeni budi mat vyskumni pracovnici prospech z jasnejSicho
pravneho priestoru na vyuZivanie inovaénych vyskumnych nastrojov na hibkovi analyzy
udajov, ucitelia a Studenti budi moct’ naplno vyuzivat digitdlne technologie na vsetkych
urovniach vzdeldvania a inStiticie spravy kultirneho dedicstva (t. j. verejne pristupné
kniznice, muzed, archivy alebo institicie spravujuce filmové alebo zvukové dedicstvo) budu
podporované vo svojom Usili o zachovanie kultirneho dediéstva v prospech ob&anov EU.

Napriek tomu, ze digitadlne technoldgie by mali ulahfovat cezhrani¢ny pristup k dielam a
inym predmetom ochrany, prekazky pretrvavaji, najma v pripade pouZiti a diel, pri ktorych je
vysporiadanie prav zlozité. To plati pre inStiticie spravy kultirneho dedicstva, ktoré chcu
poskytovat pristup online vratane cezhrani¢ného pristupu, ku obchodne nedostupnym dielam
obsiahnutym v ich katalogoch. V dosledku tychto prekazok eurdpski obéania nemoézu
vyuzivat moznosti pristupu ku kultGrnemu dedi¢stvu. V navrhu sa tieto problémy riesia
zavedenim osobitného mechanizmu, ktorym sa ulah¢i uzatvéranie licencii pre S$irenie

! COM(2015) 192 final.
2 COM(2015) 626 final.
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obchodne nedostupnych diel zo strany institucii spravy kultirneho dediéstva. Pokial’ ide o
audiovizualne diela, napriek rasticemu vyznamu platforiem videa na poziadanie predstavuju
audiovizualne diela s povodom v EU len jednu tretinu diel dostupnych spotrebitelom
na tychto platformach. Opét plati, Ze dovodom tejto nedostatonej dostupnosti je ¢iastocne
komplexny postup vysporiadania. Tento ndvrh obsahuje opatrenia zamerané na ulahcenie
udelovania licencii a postupu vysporiadania prav. To by v kone¢nom ddsledku ulahéilo
spotrebitel'om cezhrani¢ny pristup k obsahu chranenému autorskym pravom.

Vyvoj digitadlnych technoldgii viedol k vytvoreniu novych obchodnych modelov a posilnil
Ulohu internetu ako hlavného trhu distribicie a pristupu k obsahu chranenému autorskym
pravom. V tomto novom ramci sa drzitelia prav stretdvaji s problémami, ked sa snaZia
udelovat’ licencie na svoje prava a ziskat’ odmenu za online distribuciu svojich diel. To by
mohlo ohrozit’ rozvoj kreativity eurdpskych tvorcov a vyrobu tvorivého obsahu. Je preto
potrebné zaruCit' autorom a drzitefom prav spravodlivy podiel na hodnote, ktorl vytvéra
vyuZivanie ich diel a inych predmetov ochrany. Na zéklade uvedenych skuto¢nosti sa v tomto
navrhu stanovuju opatrenia zamerané na zlepsSenie postavenia drzitel'ov prav rokovat’ a ziskat’
odmenu za vyuZzivanie ich obsahu prostrednictvom online sluzieb umozZiujucich pristup k
obsahu nahraného pouzivate'mi. Spravodlivé rozdelenie hodnoty je tieZ nevyhnutné na
zabezpecenie udrzatel'nosti odvetvia tlacovych publikécii. Vydavatelia tlace ¢elia taZkostiam
pri udel'ovani online licencii na svoje publikacie a pri ziskavani spravodlivého podielu na
hodnote, ktori vytvaraju. V konec¢nom désledku by to mohlo ovplyvnit’ pristup obcanov k
informaciam. Tymto navrhom sa stanovuje nové pravo pre vydavatel'ov tlace, ktorého ciel'om
je ulah¢it’ im udelovanie online licencii na ich publikacie, zabezpecenie navratnosti ich
investicii a presadzovanie ich prav. V tejto suvislosti sa riesi aj existujuca pravna neistota,
pokial’ ide o moznost’ vSetkych vydavatel'ov ziskat' podiel na nahrade za vyuZivanie diel na
zéklade vynimky. Autori a vykonni umelci napokon maji ¢asto slabu rokovaciu poziciu v
rdmci svojich zmluvnych vztahov, ked’ udeluju licencie na svoje prava. Okrem toho
transparentnost’ prijmov ziskanych z pouZzivania ich diel alebo umeleckych vykonov zostava
casto obmedzena. To ma v kone¢nom dosledku vplyv na odmeiiovanie autorov a vykonnych
umelcov. Tento navrh obsahuje opatrenia na zlepSenie transparentnosti a vyvazenejSie
zmluvné vztahy medzi autormi a vykonnymi umelcami a tymi, na ktorych prendsaja svoje
prava. Celkovo by opatrenia navrhované v hlave IV navrhu zamerané na dosiahnutie dobre
fungujticeho trhu autorskych prav mali mat’ zo strednodobého hl'adiska pozitivny vplyv na
vyrobu a dostupnost’ obsahu a na pluralitu médii, ¢o bude v kone¢nom dosledku prospesné
pre spotrebitelov.

. Sulad s existujucimi ustanoveniami v tejto oblasti politiky

V stratégii pre jednotny digitalny trh sa navrhuje viacero iniciativ s cielom vytvorit’ vnltorny
trh pre digitalny obsah a sluzby. V decembri 2015 Komisia vykonala prvy krok, ked’ prijala
navrh nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady o zaisteni cezhrani¢nej prenosnosti online
obsahovych sluZieb na vnutornom trhu®.

Tento navrh sa zameriava na niektoré cielené opatrenia uvedené v oznameni s nazvom
,,Kroky smerom k modernému, eurdpskejsSiemu ramcu autorskych prav‘. Na ostatné opatrenia
uvedené v tomto ozndmeni sa vztahuje ,,navrh nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady,
ktorym sa stanovuju pravidla pre uplatiiovanie autorskych a suvisiacich prav vzt'ahujucich sa
na niektoré online prenosy vysielatel'skych organizacii a retransmisiu televiznych a
rozhlasovych programov*?, ,,navrh nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady o cezhraniénej

s COM(2015) 627 final.
4 COM(2016) 594 final.
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vymene kopii v pristupnom formate urcitych druhov diel a inych predmetov ochrany, ktoré su
chranené autorskym pravom a s nim sdvisiacimi pravami medzi Uniou a tretimi krajinami v
prospech osdb, ktoré su nevidiace, zrakovo postihnuté alebo postihnuté inou poruchou
&itania“® a ,,navrh smernice Eurépskeho parlamentu a Rady o urgitych povolenych spdsoboch
pouzitia diela a inych predmetov ochrany chranenych autorskymi pravami a s nimi
stvisiacimi pravami v prospech osdb, ktoré su nevidiace, zrakovo postihnuté alebo postihnuté
inou poruchou &itania, ktorou sa meni a dopiiia smernica 2001/29/ES o zostladeni niektorych
aspektov autorskych prav a s nimi savisiacich prav v informaénej spolo¢nosti“®, prijaté v ten
isty deni, ako tento navrh smernice.

Tento navrh je v sulade so sa¢asnym pravnym ramcom EU o autorskych pravach. Tento navrh
vychadza z pravidiel stanovenych v smernici 96/9/ES’, smernici 2001/29/ES®, smernici
2006/115/ES°, smernici 2009/24/ES™, smernici 2012/28/EU"" a smernici 2014/26/EU" a
dopiia ich. Uvedené smernice, ako aj tento navrh prispeju k fungovaniu vnitorného trhu,
zabezpecia vysoku uroven ochrany drzitel'ov prav a ul'ah¢ia vysporiadanie prav.

Tento navrh dopiiia smernicu 2010/13/EU*2 a ndvrh™ na jej zmenu.

. Sulad s ostatnymi politikami Unie

Tento navrh by ulahcil vzdelavanie a vyskum, zlepSil Sirenie eurdpskych kultar a mal
pozitivny vplyv na kultirnu rozmanitost’. T4to smernica je preto v sulade s ¢lankami 165, 167
a 179 Zmluvy o fungovani Eur6pskej unie (ZFEU). Okrem toho, tento navrh prispieva k
presadzovaniu zaujmov spotrebitelov v sulade s politikami EU v oblasti ochrany spotrebitel’a
a s ¢lankom 169 ZFEU, ked’7e umoziuje $ir§i pristup k obsahu chraneného autorskym
pravom a jeho vyuZivanie.

2. PRAVNY ZAKLAD, SUBSIDIARITA APROPORCIONALITA

. Pravny zaklad

Néavrh vychadza z &lanku 114 ZFEU. Tymto &lankom sa EU udeluje pravomoc prijimat’
opatrenia, ktoré smeruju k vytvaraniu a fungovaniu vnutorného trhu.

> COM(2016) 595 final.

6 COM(2016) 596 final.

! Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/9/ES z 11. marca 1996 o pravnej ochrane databéz
(U.v. ES L 077, 27.3.1996, s. 20 — 28).

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. maja 2001 o zoslladeni niektorych
aspektov autorskych prav a s nimi suvisiacich prav v informaénej spolo¢nosti (U. v. ES L 167,
22.6.2001, s. 10 — 19).

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2006/115/ES z 12. decembra 2006 o najomnom prave a
vypozinom prave a o urcitych pravach suvisiacich s autorskymi pravami v oblasti duSevného
vlastnictva (U. v. EU L 376, 27.12.2006, s. 28 — 35).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/24/ES z 23. aprila 2009 o pravnej ochrane pocitacovych
programov (U. v. EU L 111, 5.5.2009, s. 16 — 22).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/28/EU z 25. oktébra 2012 o uréitych povolenych
sposoboch pouzitia osirelych diel (U. v. EU L 299, 27.10.2012, 5. 5 — 12).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/26/EU z 26. februara 2014 o kolektivnej sprave
autorskych prav a prav savisiacich s autorskym pravom a o poskytovani multiteritorialnych licencii na
prava na hudobné diela na online vyuZzivanie na vnttornom trhu (U. v. EU L 84, 20.3.2014, 5. 72 — 98).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/13/EU z 10. marca 2010 o koordinécii niektorych
ustanoveni upravenych zakonom, inym pravnym predpisom alebo spravnym opatrenim v clenskych
Statoch tykajucich sa poskytovania audiovizualnych medialnych sluzieb (smernica o audiovizualnych
medialnych sluzbach) (U. v. EU L 95, 15.4.2010, s. 1 — 24).

1 COM(2016) 287 final.
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. Subsidiarita (v pripade inej ako vylu¢nej pravomoci)

Ked’ze vynimky a obmedzenia tykajlce sa autorskych a sdvisiacich prav s na urovni EU
harmonizované, ¢lenské Staty maji obmedzeny manévrovaci priestor pri ich zriad’ovani alebo
prisposobovani. Okrem toho by intervencie na narodnej urovni nemuseli byt’ dostacujuce, a to
vzhl'adom na cezhrani¢ny charakter zistenych problémov. Na dosiahnutie plnej pravnej istoty,
pokial’ ide o cezhrani¢né pouzitia v oblasti vyskumu, vzdelavania a kultarneho dedicstva, je
preto potrebna intervencia EU.

Niektoré c¢lenské Staty uz vypracovali iniciativy s cielom wulahcit’ Sirenie obchodne
nedostupnych diel a pristup k nim. Tieto iniciativy vSak existuju iba v niektorych ¢lenskych
Statoch existujii a platia len na ich Gzemi. Intervencia EU je preto potrebnd s cielom
zabezpecit’ zavedenie licenénych mechanizmov na pristup k obchodne nedostupnym dielam a
ich Sirenie vo vSetkych c¢lenskych Statoch, ako aj s cielom zaistit’ ich cezhrani¢ny ucinok.
Pokial' ide o online vyuZivanie audiovizudlnych diel s cielom podporit dostupnost
europskych diel na platformach videa na poziadanie v EU, je potrebné ulahéit’ rokovania o
licenénych zmluvach vo vSetkych ¢lenskych Statoch.

Online distribucia obsahu chraneného autorskymi pravami ma vo svojej podstate cezhrani¢ny
charakter. Iba mechanizmy, o ktorych sa rozhodlo na eurdpskej trovni, by mohli zabezpecit’
dobré fungovanie trhu pre distribiciu diel a inych predmetov ochrany, ako aj udrzatel'nost
vydavatel'ského sektora vzhl'adom na vyzvy, ktoré digitalne prostredie predstavuje. Autori a
vykonni umelci by mali nakoniec vo vSetkych ¢lenskych $tatoch pozivat vysoku Uroven
ochrany stanovenu v pravnych predpisoch EU. Na tento el a s ciefom zabranit’ rozdielom
medzi Glenskymi §titmi je potrebné stanovit' spoloény pristup EU k poziadavkam na
transparentnost’, ako aj mechanizmy umoziujice v ur¢itych pripadoch tpravu zmlav a tiez
rieSenie Sporov.

. Proporcionalita

Tymto névrhom sa stanovuju povinné vynimky, ktoré ¢lenské Staty budu musiet’ zaviest.
Tieto vynimky sa zameriavaju na kl'ucové ciele verejnej politiky a pouzitia s cezhrani¢nym
rozmerom. Vynimky tiez obsahuju podmienky, ktoré zabezpecia zachovanie fungujtcich
trhov a zdujmy drzitelov prav a motivaciu vytvarat hodnoty a investovat. V potrebnych
pripadoch a pri zabezpeceni splnenia ciel'ov smernice sa ponechava ¢lenskym Statom priestor
na prijatie rozhodnutia.

V navrhu sa uklada ¢lenskym Statom povinnost’ zaviest mechanizmy, ktorymi sa ma ul'ah¢it’
vysporiadanie autorskych prav a s nimi savisiacich prav v oblasti obchodne nedostupnych diel
a online vyuzivania audiovizudlnych diel. Hoci je ndvrh zamerany na zabezpecenie SirSicho
pristupu k obsahu a jeho $irenia, zaroven zachovava prava autorov a inych drzitelov prav. Na
tento ucCel sa zavadza niekol’ko zaruk (napr. moznosti neuplatiovania, zachovanie moznosti
udelovania licencii, UCast na rokovacom fére na dobrovolnom zdklade). Tento néavrh
neprekracuje rdmec toho, €o je potrebné na dosiahnutie zamyslaného ciel'a, pricom zaroven
ponechava dostatocny priestor pre Clenské Staty na prijimanie rozhodnuti, pokial’ ide o
osobitosti tychto mechanizmov, a neuklada neprimerané néklady.

Tymto navrhom sa ukladaji povinnosti na niektoré sluzby informacnej spolo¢nosti. Tieto
povinnosti v§ak budl nad’alej primerané vzhl'adom na povahu dotknutych sluzieb, vyznamny
vplyv tychto sluzieb na trh online obsahu a velké mnozstva obsahu chranené¢ho autorskymi
pravami ulozeného tymito sluzbami. Zavedenim stvisiacich prav pre vydavatel'ov tlace by sa
zvysila pravna istota a ich vyjednavacia pozicia, ktora je sledovanym cielom. Tento navrh je
primerany, pretoze sa vztahuje iba na tlacové publikécie a digitdlne pouzitia. Tento navrh
navySe nebude mat’ ziadny retroaktivny uc¢inok na prijaté akty ani prava nadobudnuté pred
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datumom transpozicie. Povinnost’ transparentnosti obsiahnutd v navrhu sa zameriava len na
vyvazenie zmluvného vztahu medzi tvorcami a ich zmluvnymi partnermi pri reSpektovani
zmluvnej slobody.

. Vyber nastroja

Néavrh sa tyka existujucich smernic, ktoré v niektorych pripadoch meni. Pokial’ je to vhodné a
vzhl'adom na ciel’, ktory sa ma dosiahnut’, sa ¢lenskym $tatom takisto ponechdva manévrovaci
priestor, pricom zabezpecuje splnenie ciela, ktorym je fungujuci vnatorny trh. Vyber
smernice je teda primerany.

3. VYSLEDKY HODNOTENI EX POST, KONZULTACII SO
ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A POSUDENI VPLYVU
. Hodnotenia ex post/kontroly vhodnosti existujacich pravnych predpisov

Komisia uskuto¢nila preskiimanie sucasnych predpisov tykajicich sa autorskych prav v
rokoch 2013 az 2016 s cielom ,,zaistit, aby autorské prava a postupy v oblasti autorskych
prav nad’alej zodpovedali potrebam tejto novej digitalnej doby*™®. Aj ked sa s preskiimanim
zaalo uz pred prijatim programu Komisie s ndzvom LepSia pravna regulélcia16 v méji 2015,
prebiehalo v duchu usmerneni tohto programu. Proces preskimania odhalil predovsetkym
problémy s vykonavanim uréitych vynimiek a ich nedostato¢ny cezhrani¢ny Gcinok a
upozornil na tazkosti pri pouzivani obsahu chranené¢ho autorskym pravom, najmid v
digitalnom kontexte a na cezhrani¢nej Urovni, ktoré sa objavili v poslednych rokoch.

. Konzultacie so zainteresovanymi stranami

Komisia zorganizovala niekol’ko verejnych konzultacii. Konzultacia o preskiimani pravidiel
tykajlcich sa autorskych prav EU, ktora prebiehala od 5. decembra 2013 do 5. marca 2014,
poskytla Komisii prehlad nazorov zainteresovanych stran o preskimani pravidiel EU
tykajicich sa autorskych prav vratane vynimiek a obmedzeni a o odmenovani autorov a
vykonnych umelcov. Predmetom verejnych konzultécii, ktoré prebiehali od 24. septembra
2015 do 6. janudra 2016, bolo regulacné prostredie pre platformy, online sprostredkovatel'och,
datovom a cloud computingu a o hospodarstve spolo&ného vyuZivania zdrojov'®, pri¢om sa na
nich predlozili dokazy a nazory vsetkych zainteresovanych stran na tlohu sprostredkovatel'ov
pri online distribucii diel a inych predmetov ochrany. Napokon od 23. marca 2016 do 15. juna
2016 prebiehala verejnd konzultacia o ulohe vydavatelov v hodnotovom retazci autorskych
prav a o slobode panoramy. V ramci tychto konzultacii sa zhromazdili nazory najmi na
moznost’ zaviest’ do prava EU nové suvisiace pravo tykajuce sa vydavatel'ov.

Okrem toho Komisia v rokoch 2014 a 2016 rokovala s prisluSnymi zainteresovanymi stranami
o roznych témach, ktorymi sa navrh zaobera.

1 COM(2012) 789 final.

16 COM(2015) 215 final.

o V prvom pripade ide o vynimku na G&ely ilustracie pri vyu¢be a vyskume (ked’Ze sa tyka hibkovej
analyzy tdajov) a v druhom pripade o $pecifické tikony rozmnozovania (ked’ze sa tyka zachovavania).
Spravy o odpovediach v ramci konzultacie st k dispozicii na tomto odkaze:
http://ec.europa.eu/internal_market/consultations/2013/copyright-rules/docs/contributions/consultation-
report_en.pdf

Prvé vysledky st k dispozicii na strankehttps://ec.europa.eu/digital-single-market/news/first-brief-
results-public-consultation-regulatory-environment-platforms-online-intermediaries
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. Ziskavanie a vyuZivanie expertizy

Vykonali sa pravne” a ekonomické?! stadie o uplatiovani smernice 2001/29/ES, o
hospodarskom vplyve prispdsobenia niektorych vynimiek a obmedzeni, o prdvnom ramci
tykajucom sa hlbkovej analyzy tidajov a o odmenovani autorov a vykonnych umelcov.

. Posudenie vplyvu

K tomuto navrhu bolo vypracované postdenie vplyvu®®. Diia 22. jula 2016 vydal vybor pre
kontrolu regulacie stihlasné stanovisko pod podmienkou, ze postdenie vplyvu sa bude d’alej
zdokonalovat®. V konetnom posudeni vplyvu sa zohl'adiiuju pripomienky uvedené v danom
stanovisku.

V postdeni vplyvu sa skiimaju zakladné scendre, politické moznosti a ich vplyv na osem tém
zoskupenych do tychto troch kapitol: 1) zabezpecCenie SirSieho pristupu k obsahu, i1)
prispdsobenie vynimiek digitdlnemu a cezhrani¢nému prostrediu a iii) dosiahnutie dobre
fungujuceho trhu autorskych prav. Pri kazdej politickej] moznosti sa analyzoval jej vplyv na
rozne zainteresované strany. Najmd vzhladom na prevahu malych a strednych podnikov v
kreativnom priemysle sa v analyze dospelo k zaveru, Ze zavedenie osobitného rezimu by
nebolo primerané, pretoze by zmarilo ucel tejto intervencie. Politické moznosti pri kazdej
téme su strucne opisané d’alej v texte.

Pristup k audiovizudlnym dielam a ich dostupnost’ na platformach videa na poziadanie:
Nelegislativna moznost’ (moznost’ 1) spocivajlica v organizovani dialogu so zainteresovanymi
stranami o otdzke udelovania licencii, sa zamietla, ked’ze nebola povazovana za dostato¢nti
na rieSenie jednotlivych pripadov blokovania. Zvolend moZnost (moZnost 2) spdja
organizovanie dialégu so zainteresovanymi stranami s povinnost'ou ¢lenskych Statov zriadit
rokovaci mechanizmus.

Obchodne nedostupné diela: v rdmci moZnosti 1 sa od clenskych §tatov vyzadovalo, aby
zaviedli pravne mechanizmy s cezhrani¢nym ucinkom, aby umoznili licenéné zmluvy na
obchodne nedostupné knihy a vedeckeé periodika a aby usporiadali dial6g so zainteresovanymi
stranami na vnutro$tatnej Urovni s cielom ulah¢it’ vykonavanie tohto mechanizmu. Moznost’
2 zaSla este d’alej, pretoze sa vztahuje na vSetky druhy obchodne nedostupnych diel. Toto

2 Stadia o uplatiiovani smernice 2001/29/ES o autorskych pravach a s nimi savisiacich pravach v

informaénej spoloénosti: http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/studies/index_en.htm; Stidia o
pravnom ramci hibkovej analyzy udajov:
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/1403_study2_en.pdf; Stadia o prave na
spristupnenie vo vztahu k prdvu na rozmnoZzovanie v pripade cezhraniénych digitalnych prenosov
Gdajov:  http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/141219-study_en.pdf; Stidia o
odmefiovani autorov a vykonnych umelcov za pouzitie ich diel a zaznam ich umeleckych vykonov:
https://ec.europa.eu/digital-single-market/en/news/commission-gathers-evidence-remuneration-authors-
and-performers-use-their-works-and-fixations; Stidia o odmefovani autorov knih a vedeckych periodik,
prekladatel’ov, novinarov a vizualnych umelcov za pouzitie ich diel: [po uverejneni sa uvedie prislusny

odkaz]

2 Stidia s nazvom ,,Posudenie hospodarskeho vplyvu prispdsobenia niektorych obmedzeni a vynimick z
autorského prava a z nich suvisiacich prav v EU*:
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/131001-study en.pdf a ,,Postdenie
hospodarskeho vplyvu prispdsobenia niektorych obmedzeni a vynimiek z autorského prava a z nich
stvisiacich prav % EU - Analyza konkrétnych politickych moznosti‘:
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/140623-limitations-economic-impacts-
study_en.pdf
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Pridat’ odkaz na posudenie vplyvu a zhrnutie.
Pridat’ odkaz na stanovisko vyboru pre kontrolu regulécie.
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rozSirenie bolo potrebné rieSit poskytovanim licencii na komeréne nedostupné diela vo
vSetkych sektoroch. Preto bola zvolend moznost’ 2.

Pouzivanie diel a d’alSich predmetov ochrany pri digitdlnych a cezhrani¢nych vzdelavacich
¢innostiach: v rdmci moznosti 1 sa Clenskym Statom poskytuji usmernenia o uplatiiovani
existujucej vynimky pre vzdeldvanie v digitalnom prostredi a o usporiadani dialégu so
zainteresovanymi stranami. Nepovazovalo sa to za dostato¢né na zabezpecenie pravnej istoty,
najméd pokial' ide o cezhrani¢né pouzitia. V ramci moznosti 2 sa vyZadovalo zavedenie
povinnej vynimky s cezhraniénym ucinkom na ucely digitdlnych pouziti. Moznost 3 je
podobna ako moznost’ 2, ale ponechdva urcitu flexibilitu ¢lenskym Statom, ktoré sa mozu
rozhodnit’ uplatnit’ vynimku v zavislosti od dostupnosti licencii. Tato moZnost' bola
povazovana za najprimeranejSiu.

Hibkova analyza tidajov: moznost’ 1 spodivala v samoregulaénych iniciativach zo strany
priemyslu. Dalsie moZnosti pozostavali zo zavedenia povinnej vynimky vztahujicej sa na
hibkovii analyzy tdajov. V moznosti 2 sa vynimka vztahovala len na pouzitia na
nekomercny, vedecko-vyskumny tucel. V ramci moznosti 3 boli povolené pouZzitia na
komerény vedecko-vyskumny ucel, ale vyuzitie vynimky bolo obmedzené iba na niektorych
prijemcov. MoZnost’ 4 zaSla d’alej, ked’ze nestanovovala obmedzenie prijemcov. MoZnost’ 3
sa povazovala za najprimeranejSiu.

Zachovévanie kultarneho dedi¢stva: moznost 1 spocivala v poskytovani poradenstva
Clenskym S§tdtom o uplathovani vynimky na Specifické tkony rozmnoZovania na ucely
zachovavania. Tato moznost’ bola zamietnuta, pretoze sa povazovala za nedostatoénil na
dosiahnutie pravnej istoty v tejto oblasti. Zvolila sa moznost’ 2, ktora spocivala v povinnej
vynimke na ucely zachovania v inStituciach spravy kultarneho dedicstva.

VyuZivanie obsahu chranené¢ho autorskymi pravami prostrednictvom sluzieb informacnej
spoloCnosti a spristupiiovanie velkych mnozstiev diel a inych predmetov ochrany, ktoré
nahrali ich pouzivatelia: moznost’ 1 pozostavala z organizovania dialogu so zainteresovanymi
stranami. Tento pristup bol odmietnuty, pretoze by mal obmedzeny vplyv na moznost’
drzitel'ov prav urcit podmienky pouZzivania ich diel a inych predmetov ochrany. Zvolena
moznost’ (moznost’ 2) zachadza eSte d’alej, priCom ukladd niektorym poskytovatel'om sluzieb
povinnost’ zaviest’ vhodné technologie a podporuje uzatvaranie dohod s drzite'mi prav.

Prava k publikdcidm: moznost’ 1 spocivala v organizacii dialdgu so zainteresovanymi
stranami s cielom ndjst’ rieSenia na Sirenie obsahu vydavatel'ov tlace. Tato mozZnost’ bola
povaZovana za nedostatoénii na dosiahnutie pravnej istoty v celej EU. MozZnost’ 2 spoéivala v
zavedeni suvisiaceho prava vztahujiceho sa na digitdlne pouzitia tlaCovych publikécii.
Okrem toho v rdmci moznosti 3 mézu dat’ Clenské Staty vydavatelom, na ktorych autori
previedli prava alebo im udelili licenciu, moznost’ narokovat’ si podiel na ndhradu za pouzitia
v rdmci vynimky. Ponechala sa prave tito poslednd moznost, ked’ze sa fou riesili vSetky
prislusné problémy.

Spravodlivé odmenovanie autorov a vykonnych umelcov v zmluvach: moznost’ 1 spocivala v
poskytnuti odporti¢ania ¢lenskym Stitom a v uskutocneni dialogu so zainteresovanymi
stranami. Tato moznost’ bola odmietnuta, pretoze by nebola dostatocne G¢inna. V ramci
moznosti 2 sa predpokladalo ulozenie povinnosti zmluvnym partnerom tvorcov, pokial’ ide o
transparentnost. NavySe sa v ramci moznosti 3 navrhlo zavedenie mechanizmu Upravy
odmenovania a mechanizmus rieSenia sporov. Ponechala sa prave tato moznost, kedze
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moznostou 2 by sa tvorcom neposkytli prostriedky na presadzovanie povinnosti
transparentnosti.

. Regulacna vhodnost’ a zjednoduSenie

Pri pouzitiach, na ktoré sa vzt'ahuju vynimky, tento navrh umozni vzdelavacim zariadeniam,
verejnoprospeSnym vyskumnym Ustavom a inStiticidm spravy kultirneho dedicstva znizit
transakéné nédklady. Toto zniZenie transakénych nakladov nemusi znamenat’, Ze by drzitelia
prav utrpeli stratu zisku ¢i prijmov z licencii, kedZze na zaklade rozsahu a podmienok
vynimiek je zabezpeené, aby drzitelia prav utrpeli minimalne Skody. Mal by sa preto
obmedzit’ vplyv na MSP v tychto oblastiach (najmd v oblasti vedeckych a vzdeldvacich
vydavatel'ov) a na ich obchodné modely.

Mechanizmy zamerané na zlepSenie postupov udelovania licencii by pravdepodobne mohli
znizit' transakéné naklady a zvysit prijmy z licencii pre drZitelov prav. Na MSP v tychto
oblastiach (vyrobcovia, distribtori, vydavatelia atd’.) by to malo pozitivny vplyv. Aj na
ostatné zainteresované strany, ako napriklad platformy videa na poZiadanie, by to malo
pozitivny vplyv. Navrh obsahuje aj niekol’ko opatreni (uloZenie povinnosti transparentnosti
zmluvnym strandm drzitelov prdv, zavedenie nového prava pre vydavatelov tlace a
povinnosti pre niektoré online sluzby), ktoré by prispeli k zlepSeniu vyjednavacej pozicie
drzitel'ov prav a kontroly nad pouzivanim ich diel a inych predmetov ochrany. Oc¢akava sa, Ze
bude mat’ pozitivny vplyv na prijmy drzitelov prav.

Navrh obsahuje nové povinnosti pre niektoré online sluzby a pre tie, na ktoré autori a vykonni
umelci prevadzaju svoje prava. S tymito povinnostami mozu byt spojené dodatoéné
onaklady. Je vSak zabezpecené, Ze naklady zostanu primerané a Ze sa tato povinnost’ v pripade
potreby nebude vztahovat na niektoré subjekty. Povinnost' transparentnosti sa napriklad
nebude uplatiovat, ak by s flou suvisiace administrativne naklady neboli primerané z
hl'adiska vytvorenych prijmov. Pokial’ ide o uloZenie povinnosti online sluzbam, uplatiiuje sa
len na sluzby informacnej spolocnosti, v rdmci ktorych sa uklad4d a spristupiiuje velké
mnozstvo obsahu chraneného autorskym pravom, ktoré nahrali ich pouzivatelia.

V tomto navrhu sa pocita s povinnostou ¢lenskych statov zaviest’ rokovacie mechanizmy a
mechanizmy rieSenia sporov. So splnenim tejto povinnosti zo strany c¢lenskych Statov su
spojené ndklady. Vo vicSine pripadov by vSak mohli vyuzit' existujice Struktury, ¢im by
obmedzili ndklady. S vynimkou na ucely vyucovania moézu byt tiez spojené urcité naklady
pre Clenské Staty v stuvislosti s opatreniami, ktorymi sa zabezpeci dostupnost’ a viditelnost’
licencii pre vzdelavacie zariadenia.

Dokladnej expertize boli podrobené nové technologickeé trendy. Navrh obsahuje niekol'ko
vynimiek, ktorych cielom je ulah¢it’ pouzivanie obsahu chraneného autorskym pravom
prostrednictvom novych technoldgii. Tento névrh takisto obsahuje opatrenia na ul'ahcenie
pristupu k obsahu, a to aj prostrednictvom digitalnych sieti. Napokon sa nim zabezpecuje
vyvazena vyjednavacia pozicia vSetkych aktérov v digitdlnom prostredi.

. Zakladné prava

ZlepSenim vyjedndvacej pozicie autorov a vykonnych umelcov, ako aj kontroly drzitel'ov prav
nad pouZivanim ich obsahu chraneného autorskym pravom bude mat’ navrh pozitivny vplyv
na autorské pravo ako na vlastnicke pravo, ktoré je chranené ¢lankom 17 Charty zékladnych
prav Eurdpskej unie (d’alej len ,,charta®). K tomuto pozitivnemu vplyvu prispeju aj opatrenia
na zlepSenie postupov udelovania licencii a V kone¢nom dosledku aj na zvySenie prijmov
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drzitelov prav. Nové vynimky, ktorymi sa ¢iastoéne znizuje monopol drzitelov prav, st
odovodnené inymi cielmi verejného zdujmu. Tieto vynimky budu mat pravdepodobne
pozitivny vplyv na pravo na vzdelanie a na kultrnu rozmanitost. Smernica ma napokon
obmedzeny vplyv na slobodu podnikania a na slobodu prejavu a informacii, ako sa uznava
Vv ¢lankoch 16 a 11 Charty, vzhl'adom na zavedené zmierfiovacie opatrenia a vyvazeny pristup
k povinnostiam uloZenym prisluSnym zainteresovanym strandm.

4, VPLYV NA ROZPOCET

Navrh nema Ziadny vplyv na rozpocet Europskej unie.

5. DALSIE PRVKY
. Plany vykonavania a monitorovanie, hodnotenie a predkladanie sprav

V stlade s ¢lankom 22 Komisia uskutocni preskumanie smernice najskor [pat] rokov po
[datum transpozicie].

. Vysvetl'ujice dokumenty

V sulade s oddvodnenim 48 navrhu budu clenské Staty informovat Komisiu o svojich
transpozi¢nych opatreniach vo forme vysvetlujucich dokumentov. Je to nevyhnutné
vzhl'adom na zlozitost’ pravidiel stanovenych tymto navrhom a na vyznam zachovania
harmonizovaného pristupu pravidiel, ktoré sa vzt'ahuji na digitalne a cezhrani¢né prostredie.

. Podrobné vysvetlenie konkrétnych ustanoveni navrhu

Prva hlava obsahuje vSeobecné ustanovenia, v ktorych sa i) spresiiuje predmet Upravy a
rozsah posobnosti smernice a ii) uvadza vymedzenie pojmov, ktoré sa budi musiet’ v ramci
Unie vykladat’ jednotnym spdsobom.

Druhd hlava sa tyka opatreni na prispdsobenie vynimiek aobmedzeni digitalnemu a
cezhrani¢nému prostrediu. Téato hlava obsahuje tri ¢lanky, v ktorych sa od ¢lenskych Statov
vyzaduje, aby stanovili povinné vynimky alebo obmedzenia, ktorymi sa umozni 1)
vyskumnym organizaciam vykonavat’ hibkova analyzu tidajov na G&ely vedeckého vyskumu
(¢lanok 3); i1) digitalne pouzitie diel a inych predmetov ochrany na vyhradny ucel ilustracie
pri vyucbe (€lanok 4) a iii) institiciam spravy kultirneho dedic¢stva vyhotovovat’ kopie diel a
inych predmetov ochrany, ktoré su natrvalo sucastou ich zbierok v rozsahu nevyhnutnom na
ich zachovanie (¢lanok 5). V ¢lanku 6 sa stanovuju spolo¢né ustanovenia hlavy tykajucej sa
vynimiek a obmedzeni.

Ustanovenia tretej hlavy sa tykaju opatreni na zlepSenie postupov udelovania licencii a na
zabezpecenie SirSieho pristupu k obsahu. V ¢lanku 7 sa od Clenskych Statov vyzaduje, aby
zaviedli pravny mechanizmus na ulahéenie licenénych dohod o obchodne nedostupnych
dielach a inych predmetoch ochrany. V ¢lanku 8 sa zaruCuje cezhrani¢ny vplyv takychto
licenénych dohdd. V ¢lanku 9 sa Clenskym Stitom uklada povinnost' zaviest dialég so
zainteresovanymi stranami o otazkach tykajucich sa ¢lankov 7 a 8. V ¢lanku 10 sa pre ¢lenské
Staty stanovuje povinnost’ zaviest’ rokovaci mechanizmus s cielom ul'ah¢it’ rokovania o online
vyuzivani audiovizudlnych diel.

Stvrtd hlava sa tyka opatreni na dosiahnutie dobre fungujlceho trhu autorskych prav. V
¢lankoch 11 a 12 sa 1) roz8iruju prava stanovené v ¢lankoch 2 a 3 ods. 2 smernice 2001/29/ES
na vydavatelov tlaCovych publikacii na digitdlne pouzivanie ich publikécii a ii) umoziuje
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Clenskym Statom poskytnut’ vSetkym vydavatel'om moznost’ pozadovat’ podiel na nahrade za
pouzivanie v rdmci vynimky. V ¢lanku 13 sa stanovuje povinnost’ poskytovatel'ov sluzieb
informacnej spolo¢nosti, ktori ukladaju a spristupniuji vel’ké mnozstva diel a inych predmetov
ochrany, ktoré nahrali ich pouzivatelia, prijat’ vhodné a primerané opatrenia na zabezpec¢enie
vykonavania dohdd uzavretych s drziteI'mi prav a na zamedzenie dostupnosti prostrednictvom
ich sluzieb, pokial’ ide o obsah uréeny drzitelmi prav v spolupraci s poskytovatel'mi sluzieb.
V clanku 14 sa vyzaduje, aby ¢lenské Staty zaviedli povinnosti tykajice sa transparentnosti v
prospech autorov a vykonnych umelcov. V ¢lanku 15 sa ¢lenskym Stdtom ukladd povinnost’
zriadit mechanizmus Upravy zmliv na podporu vykondvania povinnosti stanovenej v
¢lanku 14. V c¢lanku 16 sa uklada ¢lenskym Statom povinnost’ vytvorit mechanizmus na
rieSenie sporov v pripade otazok vyplyvajicich z uplatiiovania ¢lankov 14 a 15.

Piata hlava obsahuje zavere¢né ustanovenia o zmene inych smernic, ¢asovej pdsobnosti,
prechodnych ustanoveniach, ochrane osobnych (dajov, transpozicii, preskimani a
nadobudnuti G¢innosti.

11

SK



2016/0280 (COD)
Néavrh
SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY
0 autorskom prave na digitdlnom jednotnom trhu

(Text s vyznamom pre EHP)

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o fungovani Eurdpskej nie, a najmé na jej ¢lanok 114,

so zretel'om na névrh Eurdpskej komisie,

po postupeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

so zretefom na stanovisko Eurdpskeho hospodarskeho a socialneho vyboru®,

. , 2
so zretel'om na stanovisko Vyboru regionov °

konajuc v sulade s riadnym legislativnym postupom,

ked’ze:
(1)

)

3)

Zmluvou sa stanovuje vytvorenie vnutorného trhu a ustanovenie systému, ktory
zabezpeci, aby na vnuUtornom trhu nedochadzalo k naruSeniu hospodarskej sutaze.
Harmonizacia pravnych predpisov Clenskych Statov o autorskych pravach asnimi
suvisiacich pravach by mala d’alej prispievat’ k dosahovaniu tychto cielov.

Smernice, ktoré boli prijaté v oblasti autorského prava a s nim savisiacich prav,
poskytuju drzitelom prav vysokt uroven ochrany a vytvaraji ramec, v ktorom sa
mozu vyuzivat' diela a iné predmety ochrany. Tento harmonizovany pravny ramec
prispieva k dobrému fungovaniu vnatorného trhu, ked’ze stimuluje inovacie, tvorivost,
investicie a vyrobu nového obsahu, a to aj v digitalnom prostredi. Ochrana, ktor(
poskytuje tento pravny ramec, tiez prispieva k cielu Unie re$pektovat’ a podporovat
kultirnu rozmanitost a zaroven zdoraznovat vyznam spolo¢ného europskeho
kultirneho dedi¢stva. V ¢lanku 167 ods. 4 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie sa
vyzaduje, aby Unia pri svojej ¢innosti zohl'adiiovala kultirne aspekty.

Rychly technologicky rozvoj nad’alej meni spbésob, akym sa diela ainé predmety
ochrany vyrdbaji, produkujt, distribuuji a vyuzivaji. Stdle sa objavuji nové
obchodné modely a nové subjekty. Ciele a zésady stanovené ramcom Unie pre
autorské prava su nad’alej platné. Pretrvava vSak pravna neistota drZitel'ov prav, ako aj
pouzivatel'ov, pokial’ ide o niektoré pouzitia vratane cezhrani¢nych pouzivani diel a
inych predmetov ochrany v digitdlnom prostredi. Ako sa uvadza v oznameni Komisie
s nazvom ,,Kroky smerom k modernému, eurdpskejSiemu ramcu autorskych préw“ze, \Y
niektorych oblastiach je potrebné prispdsobit’ a doplnit’ sucasny ramec Unie, ktorym sa
upravuju autorské prava. Touto smernicou sa stanovuji pravidld na prispdsobenie
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(4)

()

(6)

niektorych vynimiek a obmedzeni digitalnemu a cezhrani¢nému prostrediu, ako aj
opatrenia na ulahenie niektorych postupov udelovania licencii, pokial’ ide o Sirenie
obchodne nedostupnych diel a spristupiiovanie online audiovizualnych diel na
platforméch videa na poziadanie s cielom zabezpecit’ Sirsi pristup k obsahu. V zdujme
dosiahnutia dobre fungujiceho trhu autorskych prav by sa mali zaviest' aj pravidla
tykajuce sa prav na publikovanie, pouzivania diel ainych predmetov ochrany
poskytovatelmi online sluzieb, ktori uchovéavaju a spristupniuji obsah nahraty
pouzivatel'mi, ako aj transparentnosti zmluv autorov a vykonnych umelcov.

Tato smernica dopiia a opiera sa o pravidla stanovené v smerniciach, ktoré sa v tejto
oblasti v sucasnosti uplatiluju, najmd v smernici Eurdpskeho parlamentu a Rady
96/9/ES?’, smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES?, smernici
Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/115/ES?°, smernici Eurépskeho parlamentu a
Rady 2009/24/ES*°, smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/28/EU® a smernici
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/26/EU.

V oblasti vyskumu, vzdeldvania a zachovavania kultirneho dedi¢stva umozZiujt
digitalne technologie nové typy pouzitia, ktoré nie su jasne zahrnuté v sucasnych
pravidlach Unie tykajucich sa vynimiek aobmedzeni. Okrem toho modze mat
dobrovol'ny charakter vynimiek a obmedzeni stanovenych v smerniciach 2001/29/ES,
96/9/ES a 2009/24/ES v tychto oblastiach nepriaznivy vplyv na fungovanie
vnutorného trhu. To je obzvlast’ dolezité v pripade cezhrani¢ného pouzitia, ktoré ma v
digitalnom prostredi Coraz vac¢si vyznam. Preto by sa vzhl'adom na tieto nové pouzitia
mali prehodnotit’ existujice vynimky a obmedzenia v pravnych predpisoch Unie, ktoré
su relevantné z hl'adiska vedeckého vyskumu, vyuc€ovania a zachovévania kultirneho
dedi¢stva. Mali by sa zaviest povinné vynimky alebo obmedzenia pre pouZivanie
technologii hibkovej analyzy tidajov v oblasti vedeckého vyskumu, na G&ely ilustracie
pri vyucbe v digitdlnom prostredi a na zachovanie kultirneho dedi¢stva. Na pouzitie,
na ktoré sa nevztahuji vynimky alebo obmedzenia stanovené v tejto smernici, by sa
mali aj nad’alej vzt'ahovat’ vynimky a obmedzenia uvedené v pravnych predpisoch
Unie. Smernice 96/9/ES a 2001/29/ES by sa mali upravit.

Uéelom vynimiek a obmedzeni stanovenych v tejto smernici je dosiahnut’ spravodliva
rovnovahu medzi pravami a zaujmami autorov a inych drzitel'ov prav na jednej strane
a pouzivatelov na strane druhej. Mo6zu sa uplatinovat’ iba v niektorych osobitnych
pripadoch, pri ktorych nedochadza k rozporu s beznym vyuzivanim diela alebo iného
predmetu ochrany a ktoré neodévodnene neposkodzuju opravnené zaujmy drzitel'ov
prav.
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Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 96/9/ES z 11. marca 1996 o pravnej ochrane databaz
(U.v.ES L 77,27.3.1996, s. 20 — 28).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. méja 2001 o zosUladeni niektorych
aspektov autorskych prav a s nimi savisiacich prav v informaénej spolo¢nosti (U. v. ES L 167,
22.6.2001, s. 10 — 19).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/115/ES z 12. decembra 2006 o najomnom prave a
vypozicnom prave a o ur€itych pravach suvisiacich s autorskymi pravami v oblasti dusevného
vlastnictva (U. v. EU L 376, 27.12.2006, s. 28 — 35).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/24/ES z 23. aprila 2009 o pravnej ochrane poéitatovych
programov (U. v. EU L 111, 5.5.2009, s. 16 — 22).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2012/28/EU z 25. oktébra 2012 o uréitych povolenych
spdsoboch pouzitia osirelych diel (U. v. EU L 299, 27.10.2012, 5. 5 — 12).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/26/EU z 26. februara 2014 o kolektivnej sprave
autorskych prav a prav suvisiacich s autorskym pravom a o poskytovani multiteritoridlnych licencii na
prava na hudobné diela na online vyuzivanie na vnitornom trhu (U. v. EU L 84, 20.3.2014, s. 72 — 98).
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Ochrana technologickych opatreni stanovenych v smernici 2001/29/ES je aj nad’alej
nevyhnutnd na zabezpecenie ochrany a uc¢inného vykonavania prav, ktoré autorom a
ostatnym drZitelom prav priznavaja pravne predpisy Unie. T4to ochrana by sa mala
zachovat’ a zdroven by sa malo zabezpecit, aby pouzitie technologickych opatreni
nebranilo vyuzivaniu vynimiek a obmedzeni stanovenych v tejto smernici, ktoré su
obzvlast’ dolezité v online prostredi. Drzitelia prav by mali mat’ moznost’ zabezpecit’ to
prostrednictvom dobrovolnych opatreni. Mali by mat’ aj nad’alej moznost’ zvolit’ si
format a spbsob poskytovania, aby prijemcom tychto vynimiek a obmedzeni
stanovenych v tejto smernici poskytli prostriedky na ich vyuzitie, a to za predpokladu
primeranosti takychto prostriedkov. Pri absencii dobrovolnych opatreni by mali
Clenské Staty prijat’ primerané opatrenia v stlade s ¢lankom 6 ods. 4 prvym
pododsekom smernice 2001/29/ES.

Nové technoldégie umoziujui automatizovani pocitatova analyzu informacii
v digitalnej forme, ako napriklad text, zvuk, obraz alebo daje, vo vSeobecnosti zndmu
ako hibkova analyza udajov. Tieto technologie umoziuju vyskumnym pracovnikom
spracivat’ vel'ké mnoZstvo informdcii, a tak ziskavat' nové vedomosti a objavovat
nové trendy. Hoci s technoldgie hibkovej analyzy udajov rozsirené v celom
digitdlnom hospodarstve, hibkova analyza udajov sa vo vieobecnosti povaZuje za
prospesni najmd pre vyskumné spoloCenstvo a pri podpore inovacii. Vyskumné
organizacie v Unii, ako st univerzity a vyskumné tstavy, viak &elia pravnej neistote,
pokial’ ide o rozsah, v akom moézu vykonavat’ hibkovt analyzu obsahu. V niektorych
pripadoch moze hibkova analyza idajov zahffiat’ akty chranené autorskymi pravami
a/alebo databdzovymi pravami sui generis, najma rozmnoZovanie diel alebo inych
predmetov ochrany a/alebo extrakcia obsahu z databazy. Ak by neexistovala ziadna
vynimka alebo platné obmedzenie, od drzitelov prav by sa vyzadovalo udelenie
povolenia na takéto ukony. Hibkova analyza udajov sa méze vykonavat' aj vo vztahu
k samotnym faktom alebo Gdajom, ktoré nie su chranené autorskym pravom a v
takychto pripadoch by povolenie nebolo potrebné.

V pravnych predpisoch Unie si uZ stanovené uréité vynimky a obmedzenia
vztahujice sa na pouzitie na vedecko-vyskumné ucely, ktoré sa mézu vztahovat' na
tikony hibkovej analyzy udajov. Tieto vynimky a obmedzenia st v§ak nepovinné a nie
su v plnej miere prispdsobené pouzivaniu technoldgii vo vedeckom vyskume Okrem
toho v pripadoch, ked’ vyskumni pracovnici majt legalny pristup k obsahu, napriklad
na zéaklade predplatenia publikacii alebo povolenia na slobodny pristup, méze byt v
podmienkach povoleni hibkova analyza idajov vyla¢ena. Vzhl'adom na to, e vyskum
sa Coraz viac vykonava za pomoci digitdlnych technologii, existuje riziko, Ze
konkurenéné postavenie Unie ako vyskumnej oblasti utrpi, pokial’ sa nepodnikni
kroky na odstranenie pravnej neistoty pri hibkovej analyze udajov.

Tato pravnu neistotu treba rieSit’ ustanovenim povinnej vynimky z prava na
rozmnozovanie, ako aj z prava na zamedzenie extrakcii z databdzy. Touto novou
vynimkou by nemala byt dotknutd existujica povinna vynimka pre kony doc¢asného
rozmnozovania stanovena v ¢lanku 5 ods. 1 smernice 2001/29, ktord by sa mala aj
nad’alej uplatiiovat na postupy hibkovej analyzy udajov, ktoré nezahfiiaji
zhotovovanie kopii presahujucich rozsah pésobnosti uvedenej vynimky. Aj vyskumné
organizacie by mali mat’ moznost’ vyuzivat’ tito vynimku, ked’ sa zapéjaju do verejno-
sukromnych partnerstiev.

Vyskumné organizacie v celej Unii zahffiajii Siroké spektrum subjektov, ktorych
primarnym cielom je vykonavat vedecky vyskum alebo ho vykonéavat spolu s
poskytovanim vzdeldvacich sluzieb. Z dovodu roznorodosti takychto subjektov je
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dolezité spolo¢né porozumenie toho, kto su prijemcovia tejto vynimky. Napriek
rozdielnym pravnym formém a Struktiram maji vyskumné organizacie vo vSetkych
¢lenskych statoch vo vSeobecnosti spolocné to, ze konaju bud’ na neziskovom zaklade
alebo vo verejnom zdujme uznanom Statom. Takéto poslanie vo verejnom zaujme
moze byt napriklad vyjadrené prostrednictvom financovania z verejnych prostriedkov
alebo ustanoveni vo vnutroStatnych pravnych predpisoch alebo verejnych zakazkach.
Za vyskumné organizacie na ucely tejto smernice by sa zdroveil nemali povazovat
organizécie, na ktoré maji komeréné podniky rozhodujuci vplyv, ktory im umoziuje
vykonavat’ kontrolu v doésledku Strukturdlnych faktorov, ako je vplyv ich akcionarov
alebo ¢lenov, ¢o moze mat’ za nasledok prednostny pristup k vysledkom vyskumu.

Vzhl'adom na potencidlne vysoky pocet Ziadosti o pristup k ich dielam alebo inym
predmetom ochrany a ich st'ahovanie by mali mat’ drzitelia prdv moZnost’ uplatiiovat’
opatrenia, ak existuje riziko ohrozenia bezpecnosti a integrity systému alebo databaz,
kde sa diela alebo iné predmety ochrany nachadzajd. Tieto opatrenia by nemali
prekraCovat’ ramec toho, o je potrebné na dosiahnutie ciela zaistit’ bezpecnost’ a
integritu systému a nemali by oslabit’ ii¢inné uplatiiovanie vynimky.

Nie je potrebné stanovit’ ndhradu pre drzitelov prav, pokial’ ide o pouzitia na zaklade
vynimky v pripade hibkovej analyzy idajov zavedenej touto smernicou vzhl'adom na
to, ze z hladiska povahy a rozsahu podsobnosti tejto vynimky by Skody mali byt
minimalne.

V ¢lanku 5 ods. 3 pism. a) smernice 2001/29/ES sa umoziiuje ¢lenskym Statom zaviest’
vynimku alebo obmedzenie prdva rozmnozovania, verejného prenosu a
spristupniovania verejnosti na vyhradny ucel, okrem in¢ho, ilustracie pri vyucbe.
Okrem toho sa v ¢lankoch 6 ods. 2 pism. b) a 9 pism. b) smernice 96/9/ES povoluje
pouzivanie databdzy a extrakcia alebo reutilizcia podstatnej Casti jej obsahu na ucely
ilustracie pri vyucbe. Rozsah posobnosti tychto vynimiek alebo obmedzeni pri ich
uplatiiovani na digitdlne pouzitia je nejasny. Okrem toho nie je jasné, ¢i by sa tieto
vynimky alebo obmedzenia uplatiiovali pri poskytovani vyucby online, a teda na
dial’ku. Okrem toho, sucasny ramec neumozinuje cezhrani¢ny uc¢inok. Tato situdcia
modze branit’ rozvoju digitdlne podporovanych vyucovacich aktivit a dialkového
vzdeldvania. Preto je nevyhnutné zaviest' novu povinni vynimku alebo obmedzenie s
cielom zabezpecit’, aby vzdeldvacie zariadenia mali pln pravnu istotu pri vyuzivani
diel alebo inych predmetov ochrany v ramci digitdlnych vzdelavacich ¢innosti, a to
online aj cezhranicne.

Hoci st programy dialkového a cezhranicného vzdeldvania najviac rozvinuté na
urovni vysSieho vzdeldvania, digitdlne nastroje a zdroje sa Coraz CastejSie pouzivaji na
vSetkych urovniach vzdeldvania, a to najmi s cielom zlepsSit' a obohatit’ ucenie. Z
vynimky alebo obmedzenia stanoveného v tejto smernici by preto mali profitovat
vsetky vzdelavacie zariadenia primdrneho, sekundarneho, odborného aj vysSieho
vzdeldvania, pokial’ svoje vzdeldvacie ¢innosti vykonavaju na nekomerénom zéklade.
Organiza¢na Struktira a spdsoby financovania vzdelavacieho zariadenia nie su
rozhodujticimi faktormi na uréenie nekomerénej povahy €innosti.

Vynimka alebo obmedzenie by sa mali vztahovat na digitdlne pouzitie diel a inych
predmetov ochrany, ako napriklad pri pouziti Casti alebo pasazi diela na podporu,
obohatenie alebo doplnenie vyucby, ako aj prisluSnych vzdeldvacich ¢innosti. Diela
alebo iné predmety ochrany by sa mali na zaklade vynimky alebo obmedzenia
pouzivat’ iba v stvislosti s ¢innostami vyucovania a u¢enia vykonavanymi vV ramci
zodpovednosti vzdelavacich zariadeni, a to aj pocas sktSok, a ich pouzitie by malo byt
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obmedzené iba na to, o je nevyhnutné na ucely takychto Cinnosti. Tieto vynimky
alebo obmedzenia by sa mali vzt'ahovat’ na pouzitia pomocou digitadlnych prostriedkov
v triedach, ako aj na online pouzitia prostrednictvom zabezpecenej elektronickej siete
vzdeldvacieho zariadenia, priCom pristup do takejto siete by mal byt chrdneny najma s
pouzitim postupov overovania. Tato vynimka alebo obmedzenie by sa mala chéapat’
tak, ze sa vztahuje na Specifické potreby pristupu osdb so zdravotnym postihnutim v
suvislosti s ilustraciou pri vyucbe.

Vo viacerych ¢lenskych Statoch su zavedené rézne opatrenia na zaklade uplatiovania
vynimky stanovenej v smernici 2001/29/ES alebo na zaklade licenénych zmluv
upravujucich d’al§ie pouZzivanie s cielom ulah¢it’ pouzivanie diel a inych predmetov
ochrany na vzdelavacie ucely. Takéto opatrenia su zvyCajne vypracované s
prihliadnutim na potreby vzdelavacich institacii a rozli¢nych urovni vzdelavania. Je
sice dolezité zosuladit’ rozsah novej povinnej vynimky alebo obmedzenia vo vztahu k
digitdlnym pouzitiam a cezhranicnymi vzdeldvacimi c¢innostami, sposoby jej
vykonavania sa vSak mézu lisit’ od jedného ¢lenského Statu k druhému, pokial’ nebudi
obmedzovat’ u¢inné uplatinovanie vynimiek alebo obmedzeni ¢i cezhrani¢né pouZzitia.
Clenské $taty by tak mali mat moZnost vyuzit existujice opatrenia ustanovené na
vnitroitatnej Grovni. Clenské §tity by sa najmd mohli rozhodniit, Ze uplatiiovanie
vynimky alebo obmedzenia uplne alebo ¢iastoéne podmienia dostupnost'ou vhodnych
licencii, ktoré by sa vztahovali prinajmenSom na tie isté pouZitia ako tie, ktoré su
povolené na zéklade vynimky. Tento mechanizmus by napriklad umoznil uprednostnit’
licencie na materialy, ktoré su uréené predovsetkym pre trh vzdelavania. Na
zamedzenie toho, aby takyto mechanizmus nespdsobil pravnu neistotu ¢i
administrativne zataZenie pre vzdelavacie zariadenia, by ¢lenské Staty, ktoré si osvojili
tento pristup, mali prijat’ konkrétne opatrenia, aby sa zabezpecilo, Ze licencné systémy
umoziujuce digitalne pouzitie diel alebo inych predmetov ochrany na ucely ilustracie
pri vyucbe budu 'ahko dostupné a ze vzdelavacie zariadenia budu vediet’ o existencii
takychto licen¢nych systémov.

Pri Ukone zachovavania moézZe byt potrebné rozmnozit' dielo alebo iny predmet
ochrany v zbierke inStiticie spravy kulturneho dedic¢stva a nasledne si vyziadat
povolenie od prislusnych drzitelov prav. Institicie spravy kultirneho dedicstva sa
podiel'aju na zachovavani svojich zbierok pre potreby buducich generacii. Digitalne
technologie ponukaju nové moznosti na zachovanie dedic¢stva ulozeného v tychto
zbierkach, ale prinaSaju aj nové vyzvy. Vzhladom na ne je potrebné prisposobit
stcasny pravny ramec, a to poskytnutim povinnej vynimky tykajlcej sa prava na
rozmnoZzovanie, aby bolo mozné tieto kony zachovavania realizovat'.

Rozdielne pristupy clenskych Stitov k ukonom zachovdvania zo strany spravy
institacii kultarneho dedic¢stva znemoziiuji cezhrani¢ni spolupracu a spolocné
vyuzivanie prostriedkov zachovavania institiciami spravy kultirneho dedi¢stva na
vnutornom trhu, ¢o vedie k neefektivnemu vyuZzivaniu zdrojov.

Clenské $taty by preto mali mat’ povinnost’ stanovit’ vynimku umoZitujucu institGciam
spravy kultarneho dedi¢stva rozmnozovat’ diela a iné predmety ochrany, ktoré maju vo
svojich stalych zbierkach, na ucely zachovania, napriklad s cielom riesit
technologickt zastaranost’ alebo zhorSenie stavu povodnych podkladov. Na zaklade
takejto vynimky by malo byt mozné zhotovovat’ kdpie s pouzitim vhodného néstroja,
prostriedku ¢i technoldgie zachovania, v poZadovanom mnozstve a v ktoromkol'vek
Stadiu zivotnosti diela alebo iného predmetu ochrany, a to do takej miery, aka je
potrebna na zhotovenie kopie vylucne na ucely zachovania.
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Na tucely tejto smernice by sa diela a iné predmety ochrany mali povazovat’ za diela a
iné predmety ochrany v stalej zbierke institlicie spravy kulturneho dedicstva, ak tato
institucia vlastni alebo natrvalo uchovava rozmnozeniny, napriklad v doésledku
prevodu vlastnictva alebo licenénych zmlav.

Institacie spravy kultarneho dedi¢stva by mali mat’ moznost’ vyuzivat’ jasny ramec pre
digitalizaciu a Sirenie obchodne nedostupnych diel alebo inych predmetov ochrany, a
to aj cezhrani¢ne. Osobitné vlastnosti zbierok obchodne nedostupnych diel vSak
sposobuju, ze ziskanie predchadzajuceho suhlasu jednotlivych drzitelov prav moéze
byt veI'mi naro¢né. Dévodom modze byt napriklad vek diel alebo inych predmetov
ochrany, ich obmedzena komer¢na hodnota alebo skuto€nost, ze nikdy neboli urcené
na komeréné vyuZitie. Preto treba stanovit' opatrenia s cielom ulahéit’ udelovanie
licencii na prava na obchodne nedostupné diela, ktoré sa nachadzaju v zbierkach
inStiticii spravy kultirneho dedi¢stva, a tym umoZnit'® uzatvaranie dohdd s
cezhrani¢nym ucinkom na vnutornom trhu.

Clenské 3taty by v rozsahu stanovenom touto smernicou mali mat’ vol'nost’ pri vybere
konkrétneho druhu mechanizmu, ktorym by sa umoznilo, aby sa licencie na obchodne
nedostupné diela rozsirili o prava drzitelov prav, ktori nie sU zastUpeni organizéciou
kolektivnej spravy, a to v sulade s ich pravnymi tradiciami, zvyklostami ¢i
okolnostami. K takymto mechanizmom moéZu patrit’ rozSirené kolektivne licencie a
domnienky zastupovania.

Pokial’ ide o tieto licenéné mechanizmy, vel'mi ddlezity je dosledny a dobre fungujtci
systém kolektivnej spravy. Uvedeny systém zahffia najmi pravidla dobrej spravy,
transparentnosti a vykazovania, ako aj pravidelné, dokladné a presné rozdelenie a
vypléacanie sum splatnych jednotlivym drzitefom prav, ako sa stanovuje v smernici
2014/26/EU. Vsetci drzitelia prav by mali mat’ pristup k d’al§im primeranym zarukam
a mali by mat’ moZnost’ vylucit’ svoje diela alebo iné predmety ochrany z uplatiiovania
takychto mechanizmov. Podmienky spojené s tymito mechanizmami by nemali
ovplyvnit ich prakticky vyznam pre institacie spravy kultirneho dedicstva.

Vzhl'adom na roznorodost’ diel ainych predmetov ochrany v zbierkach institicii
spravy kulturneho dedicstva je dolezité, aby boli k dispozicii licenéné mechanizmy
zavedené v tejto smernici a aby sa mohli prakticky vyuzivat pri réznych druhoch diel
a inych predmetov ochrany vratane fotografii, zvukovych nahravok a audiovizualnych
diel. S ciel'om zohl'adnit’ osobitosti r6znych kategorii diel a inych predmetov ochrany,
pokial’ ide o sposoby uverejiiovania a distribticie a na ulahCenie pouzitel'nosti tychto
mechanizmov, moze byt potrebné, aby ¢lenské Staty zaviedli Specifické poziadavky a
postupy praktického uplatiiovania tychto licenénych mechanizmov. Je vhodné, aby sa
pritom c¢lenské Staty poradili s drzitelmi prav, pouzivatelmi a organizaciami
kolektivnej spravy.

Z doévodov pravidiel medzinarodnej zvyklosti by sa licenéné mechanizmy tykajice sa
digitalizacie a Sirenia obchodne nedostupnych diel uvedenych v tejto smernici nemali
vzt'ahovat’ na diela alebo iné predmety ochrany, ktoré boli prvy raz uverejnené alebo,
ak neboli uverejnené, prvykrat odvysielané v tretej krajine alebo v pripade
kinematografickych alebo audiovizuélnych diel na diela, ktorych producent méa sidlo
alebo obvykly pobyt v tretej krajine. Tieto mechanizmy by sa takisto nemali
vzt'ahovat na diela alebo iné¢ predmety ochrany Statnych prislusnikov tretich krajin,
okrem pripadov, ked’ boli prvykrat uverejnené alebo, ak neboli uverejnené, prvykrat
odvysielané na uzemi niektorého ¢lenského statu, alebo v pripade kinematografickych
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alebo audiovizuélnych diel na diela, ktorych producenta ma sidlo alebo obvykly pobyt
v Clenskom State.

KedZze projekty hromadnej digitalizacie mozu pre institacie spravy kultrneho
dedi¢stva predstavovat znacné investicie, Ziadne licencie udelené na zaklade
mechanizmov stanovenych v tejto smernici by im nemali branit’ vytvarat’ dostatocné
prijmy na pokrytie licenénych nékladov a ndkladov na digitalizaciu a Sirenie diel a
inych predmetov ochrany, na ktoré sa licencia vzt'ahuje.

Primeranym spdsobom by sa mali uverejiiovat’ informacie o budicom a priebeznom
pouzivani obchodne nedostupnych diel a inych predmetov ochrany institiciami spravy
kultirneho dedi¢stva na zaklade licenénych mechanizmov stanovenych v tejto
smernici a opatrenia pre vSetkych drzitelov prav zavedené s cielom vylucit’ ich diela
alebo iné predmety ochrany z uplatiiovania licencii. To obzvlast plati v pripade
cezhrani¢ného pouzitia na vnatornom trhu. Preto je vhodné zabezpecit vytvorenie
jednotného verejne pristupného elektronického portalu Unie, kde by sa takéto
informacie spristupnovali verejnosti v primeranom predstihu pred cezhraniénym
pouzitim. Nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 386/2012%° sa Urad
Eurdpskej tnie pre duSevné vlastnictvo poveruje niektorymi tlohami a ¢innost'ami
financovanymi s vyuZzitim vlastnych rozpoctovych prostriedkov, ktorych cielom je
ul’ah¢it’ a podporit’ ¢innosti vnutrostatnych orgénov, sikromného sektora a institacii
Unie v boji proti porusovaniu prav dusevného vlastnictva a pri jeho predchadzani.
Preto je vhodné prenechat’ tomuto tradu vytvorenie a spravu eurdpskeho portalu, kde
budu tieto informécie dostupné.

Audiovizualne medialne sluzby na poziadanie maji potencidl zohravat’ rozhodujlcu
ulohu pri Sireni eurdpskych diel v celej Europskej unii. Moze byt vsak zlozité
uzatvarat’ dohody o online vyuzivani takychto diel z dovodu licencovania prav. Ide
napriklad o pripady, ked’ drzitel prav pre urcité uzemie nemd zdujem o online
vyuzivanie diela, alebo ak existuju problémy spojené s rozsahom vyuzivania.

S cielom zjednodusit’ licencovanie prav na audiovizualne diela pre platformy videa na
poziadanie sa touto smernicou uklada ¢lenskym Staitom povinnost’ vytvorit' rokovaci
mechanizmus umoznujuci stranam, ktoré chcu uzavriet dohodu, vyuzit pomoc
nestranné¢ho organu. Tento organ by sa mal s prisluSnymi stranami stretntit’ a pomdct’
pri rokovaniach poskytnutim odbornych a externych odportcani. V tejto stvislosti by
Clenské Staty mali rozhodnut’ o podmienkach fungovania takéhoto rokovacieho
mechanizmu vratane harmonogramu a trvania pomoci pri rokovaniach, ako aj uhrady
nakladov. Clenské $taty by mali zabezpegit, aby administrativne a finanéné zatazenie
zostalo primerané s cielom zarucit’ efektivnost’ rokovacieho fora.

Sloboda a pluralita tlace je nevyhnutnym prostriedkom zabezpecenia kvalitnej
zurnalistiky a pristupu obCanov k informéciam. Tlac prispieva zasadnym sposobom k
verejnej diskusii a riadnemu fungovaniu demokratickej spolo¢nosti. Vydavatelia
tlacovych publikécii pri prechode z tlacenych na digitalne publikacie ¢elia problémom,
pokial’ ide o udelovanie licencii na online pouzivanie ich publikacii a nadvratnost
investicii. V situécii, ked’ vydavatelia tlacovych publikacii nie si uznani za drzitel'ov

33

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 386/2012 z 19. aprila 2012 o povereni Uradu pre
harmonizéciu vnatorného trhu (ochranné znamky a dizajny) Glohami sdvisiacimi s vymoziteI'nost'ou
prav duSevného vlastnictva vratane zhromazd’ovania zastupcov verejného a sukromného sektora ako
Eurdpskeho strediska pre sledovanie poruSovania prav dusevného vlastnictva (U.v. EU L 129,
16.5.2012,s. 1 - 6).
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prav, je udel'ovanie licencii a presadzovanie prav v digitdlnom prostredi ¢asto zlozité a
neefektivne.

Na zabezpecenie udrzatelnosti vydavatel'ského odvetvia treba uznavat' a nad’alej
podporovat organiza¢ni a finan¢ni pomoc vydavatelov pri vytvarani tlacovych
publikacii. Na urovni Unie preto treba stanovit’ zosuladent pravnu ochranu tla¢ovych
publikécii, pokial' ide o digitdlne pouzitia. Takito ochrana by mala byt uc¢inne
zabezpetena zavedenim do pravnych predpisov Unie prav suvisiacich s autorskym
pravom, pokial’ ide o rozmnozovanie a verejné spristupfiovanie tlacovych publikacii
pri digitalnom pouZziti.

Na ucely tejto smernice je potrebné vymedzit’ pojem tlacovej publikacie, aby zahfnal
len novinarske publikacie vydavané poskytovatelom sluzby, a to periodicky alebo
pravidelne aktualizované na akomkol'vek nosici, na Gi¢ely informovania alebo zabavy.
K takymto publikdciam by patrili napriklad denniky, tyZzdenniky a mesaéniky
vSeobecného alebo osobitného zaujmu a spravodajské webové stranky. Periodické
publikacie, ktoré sa uverejituju na vedecké alebo akademické tcely, ako su vedecké
Casopisy, by nemali pozivat ochranu priznani tlacovym publikdciam podla tejto
smernice. Tato ochrana sa netyka Ukonov zadavania hypertextovych odkazov (tzv.
hyperlinking), ktoré nepredstavuju verejny prenos.

Préava udelené vydavatelom tlatovych publikacii na zaklade tejto smernice by mali
mat’ rovnaky rozsah posobnosti ako prdva na rozmnoZovanie a spristupiiovanie
verejnosti stanovené v smernici 2001/29/ES, pokial’ ide o digitalne pouzitia. Na tieto
prava by sa takisto mali vzt'ahovat’ rovnaké ustanovenia o vynimkach a obmedzeniach,
aké platia pre prava stanovené v smernici 2001/29/ES vratane vynimky pre citicie na
ucely kritiky alebo recenzie stanovenej v ¢lanku 5 ods. 3 pism. d) uvedenej smernice.

Ochranou priznanou vydavatel'om tlacovych publikacii podla tejto smernice by nemali
byt dotknuté prava autorov a inych drzitelov prav na diela a iné predmety ochrany,
ktoré sa v nich nachadzaju, a to aj pokial’ ide o rozsah, v akom mozu autori a ini
drzitelia prav vyuzivat’ svoje diela alebo iné¢ predmety ochrany nezavisle od tlacovej
publikacie, v ktorej su zahrnuté. Preto by vydavatelia tlacovych publikacii nemali mat’
moznost’ odvolavat’ sa na im uznant ochranu voci autorom a inym drzitelom prav.
Tym nie st dotknut¢ zmluvné dohody uzavret¢ medzi vydavatelmi tlacovych
publikacii na jednej strane a autormi a inymi drZite'mi prav na strane druhe;.

Vydavatelia vratane vydavatelov tlacovych publikacii, knih alebo vedeckych
publikacii Casto poOsobia na zaklade prevodu autorskych prav prostrednictvom
zmluvnych dohdd alebo zakonnych ustanoveni. V tejto suvislosti vydavatelia
vynakladaju investicie s cielom vyuzivania diel uvedenych vo svojich publikaciach a
v niektorych pripadoch im mo6zu byt odopreté prijmy, ak sa takéto diela pouzivaji na
zéklade vynimiek alebo obmedzeni, ako napriklad pri rozmnoZovani pre sukromnu
potrebu a rozmnozovani prostrednictvom reprografického zariadenia. Vo viacerych
Clenskych Statoch sa ndhrada za pouzivanie na zaklade takychto vynimiek rozdeluje
medzi autorov a vydavatelov. S cielom zohladnit’ tito situaciu a zvysit’ pravnu istotu
pre vSetky zucCastnené strany by mali mat’ ¢lenské Staty moznost’ stanovit, ze ak autor
previedol svoje prava alebo udelil licenciu vydavatel'ovi alebo inak prispieva svojimi
dielami do publikacie a ak su zavedené systémy na nahradu $kod sposobenych v
dosledku vynimky alebo obmedzenia, vydavatelia maji pravo pozadovat podiel z
takejto nahrady, priCom by vydavatelia nemali byt =zatazeni preukazovanim
opodstatnenosti takejto ziadosti nad ramec toho, ¢o sa vyzaduje podla zavedeného
systému.
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V poslednych rokoch sa zvySuje zlozitost' fungovania trhu s online obsahom.
Rozmach zazivaji online sluzby poskytujuce pristup k obsahu chraneného autorskym
pravom, ktory nahrali ich pouZivatelia bez zapojenia drzitel'ov prav, a stali sa hlavnym
zdrojom pristupu k online obsahu. To mé vplyv na moznosti drzitel'ov prav urcit,, ¢i a
za akych podmienok sa vyuZzivaju ich diela a iné predmety ochrany, ako aj na ich
moznosti ziskat’ za ne primeran(i odmenu.

Ak poskytovatelia sluzieb informacnej spolo€nosti uchovavaji a spristupiiuja
verejnosti diela chranené autorskym pravom alebo iné predmety ochrany, ktoré nahrali
ich pouzivatelia, ¢im idi nad ramec obycajného poskytovania fyzickych zariadeni a
vykonévaju ukon verejného prenosu, st povinni uzavriet’ licenéné zmluvy s drzitel'mi
prav okrem pripadov, ak majd narok na oslobodenie od zodpovednosti stanovenej v
&lanku 14 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/31/ES*

Pokial’ ide o ¢lanok 14, je potrebné overit’, ¢i poskytovatel' sluzieb zohrava aktivnu
tlohu, ato aj prostrednictvom optimalizacie prezentacie nahratych diel alebo
predmetov ochrany alebo ich propagovania, a to bez ohl'adu na povahu prostriedkov
pouzitych na tento ucel.

V zaujme zabezpeCenia fungovania akejkol'vek licen¢nej dohody by mali
poskytovatelia sluzieb informacnej spolo¢nosti, ktori uchovavaju a poskytuju pristup k
velkym mnozstvam diel a inych predmetov ochrany chranenych autorskymi pravami,
ktoré nahrali ich pouzivatelia, prijat’ vhodné a primerané opatrenia na zabezpeCenie
ochrany diel alebo inych predmetov ochrany, napriklad zavedenim ucinnych
technologii. Tato povinnost’ by sa mala uplatiiovat’ aj v pripade, Ze poskytovatelia
sluzieb informacnej spolo¢nosti maji narok na oslobodenie od zodpovednosti podl'a
¢lanku 14 smernice 2000/31/ES.

Spolupraca medzi poskytovatel'mi sluzieb informacnej spolo¢nosti, ktori uchovavaju a
poskytuju pristup k velkym mnozstvdm diel alebo inych predmetov ochrany
chranenych autorskymi pravami, ktoré nahrali ich pouZivatelia, a drzitelmi prav je
nevyhnutna pre fungovanie technolégii, ako su technolégie rozpoznavania obsahu. V
takychto pripadoch by mali drzitelia prav poskytnit’ potrebné udaje s cielom umoznit’
tymto sluzbam identifikovat’ ich obsah a dané sluzby by mali byt transparentné vo
vzt'ahu k drzitel'om prav, pokial’ ide o pouzivané technolégie, aby bolo mozné posudit’
ich primeranost’. Tieto sluzby by mali drZitel'om prav poskytnit’ najmé informacie o
druhu pouzitych technoldgii, o sposobe ich prevadzky a ich miere uspeSnosti pri
rozpoznavani obsahu drzitel'ov prav. Uvedené technoldgie by mali takisto umoznit’
drzitel'om prav ziskat’ informacie od poskytovatel'ov sluzieb informaénej spolocnosti o
pouzivani ich obsahu, na ktory sa vztahuje dohoda.

Niektori drzitelia prav, napriklad autori a vykonni umelci, potrebuju informacie na
posUdenie hospodarskej hodnoty svojich prav, ktoré st harmonizované na zéklade
prava Unie. To plati najma v pripade, Ze takito drzitelia prav udel’uji licenciu alebo
prevadzaju prava za odmenu. Ked’Ze autori a vykonni umelci st zvy€ajne v slabSom
zmluvnom postaveni pri udelovani licencii alebo prevode svojich prav, potrebuju
informécie na posddenie pretrvavajucej hospodarskej hodnoty svojich prav v
porovnani s odmenou za licenciu alebo prevod, ¢asto vSak musia Gelit’ nedostatoénej
transparentnosti. Preto je poskytnutie prislusnych informécii zo strany ich zmluvnych
partnerov alebo ich pravnych nastupcov dolezit¢ z hl'adiska transparentnosti a

34

Smernica 2000/31/ES Europskeho parlamentu a Rady z 8. jina 2000 o ur¢itych pravnych aspektoch
sluzieb informacnej spolocnosti na vnitornom trhu, najmé o elektronickom obchode (U. v. ES L 178,
17.7.2000, s. 1 - 16).
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vyvazenosti systému, ktory sa vztahuje na odmenovanie autorov a vykonnych
umelcov

Pri zavadzani povinnosti transparentnosti by sa malo prihliadat’ na osobitosti réznych
sektorov obsahu a prav autorov a vykonnych umelcov v kazdom sektore. Clenské taty
by sa mali poradit’ so vSetkymi prisluSnymi zainteresovanymi stranami, ¢o by malo
prispiet’ k urceniu sektorovo Specifickych poZziadaviek. Ako jedna z moznosti na
dosiahnutie dohody medzi prisluSnymi zainteresovanymi stranami, pokial ide o
transparentnost, by sa malo zvazit' kolektivne vyjedndvanie. S cielom umoZznit
prisposobenie sucasnych postupov vykazovania povinnostiam tykajucim sa
transparentnosti by sa malo stanovit’ prechodné obdobie. Povinnosti transparentnosti
sa nemusia vztahovat na dohody uzatvorené s organizaciami kolektivnej spravy,
ked’Ze tie uz podliehaju povinnostiam transparentnosti podl'a smernice 2014/26/EU.

Niektoré zmluvy o vyuZivani prav, ktoré su harmonizované na trovni Unie, maji dlhé
trvanie, ponukaju malo moznosti pre autorov a vykonnych umelcov na opétovné
prerokovanie s ich zmluvnymi partnermi alebo ich pravnymi nastupcami. Preto by bez
toho, aby bolo dotknuté pravo tykajuce sa zmliv v ¢lenskych Statoch, mal existovat
mechanizmus upravy odmenovania v pripadoch, ked’ je povodne dohodnuta odmena
na zaklade licencie alebo prevodu prav nedmerne nizka v porovnani s prislusnymi
prijmami a vyhodami vyplyvajicimi z vyuZivania diela alebo zaznamu umeleckého
vykonu, a to aj vzhl'adom na transparentnost’ zarucentl touto smernicou. Pri postudeni
situdcie by sa malo prihliadat’ na osobitné okolnosti kazdého pripadu, ako aj na
osobitosti a postupy v rozliénych sektoroch obsahu. Ak sa strany nedohodntl na Gprave
odmenovania, autor alebo vykonny umelec by mal mat’ pravo podat’ navrh na zacatie
konania pred sidom alebo inym prislusnym orgénom.

Autori a vykonni umelci sa Casto zdrahaju uplatiiovat’ si svoje prava voci svojim
zmluvnym partnerom pred sadom alebo tribunalom. Clenské §tity by preto mali
zabezpeCit' postup alternativneho rieSenia sporov, ktory rieSi naroky suvisiace s
povinnost'ou transparentnosti a mechanizmom tpravy zmlav.

Ciele tejto smernice, konkrétne modernizéacia niektorych aspektov ramca Unie v
oblasti autorskych prév s cielom zohl'adnit’ technologicky vyvoj a nové distribu¢né
kanaly chraneného obsahu na vnutornom trhu, nie je mozné uspokojivo dosiahnut’ na
urovni Clenskych §tatov, ale z dovodu ich rozsahu a uc¢inkov a cezhrani¢ného rozmeru
ich mozno lepsie dosiahnut’ na trovni Unie. Unia preto mdze prijat’ opatrenia v stlade
so zasadou subsidiarity, ako sa stanovuje v ¢lanku5 Zmluvy o Europskej unii. V
sulade so zdsadou proporcionality podl'a uvedeného ¢lanku tato smernica neprekracuje
ramec nevyhnutny na dosiahnutie tychto ciel'ov.

Tato smernica reSpektuje zakladné prava a dodrziava zasady uznané najmi v Charte
zakladnych prav Europskej unie. Tato smernica by sa preto mala vykladat’ a
uplatiiovat’ v sulade s tymito pravami a zasadami.

Pri akomkol'vek spracovavani osobnych udajov na zaklade tejto smernice by sa mali
dodrziavat’ zakladné prava vratane prava na reSpektovanie sukromného a rodinného
Zivota a prava na ochranu osobnych udajov podla ¢lankov 7 a 8 Charty zakladnych
prav Eurdpskej unie, pricom sa musia dodrziavat’ ustanovenia smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 95/46/ES® a smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2002/58/ES™.

35

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane fyzickych osob pri
spracovani osobnych tdajov a vol'nom pohybe tychto udajov (U. v. ES L 281, 23.11.1995, s. 31 — 50).
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V sulade so spolo¢nym politickym vyhlasenim ¢lenskych Statov a Komisie z 28.
septembra 2011 k vysvetlujucim dokumentom®’ sa ¢&lenské Staty zaviazali v
odovodnenych pripadoch pripojit’ k ozndmeniu svojich transpozi¢nych opatreni jeden
alebo viacero dokumentov vysvetlujucich vztah medzi prvkami smernice a
zodpovedajucimi Castami vnutrostatnych transpoziénych nastrojov. V suvislosti s
touto smernicou sa zdkonodarca domnieva, ze zasielanie takychto dokumentov je
odovodnené.

PRIJALI TUTO SMERNICU:

36

37

Tato smernica sa rusi s t€innostou od 25. méja 2018 a nahradza sa nariadenim Eurdpskeho parlamentu
a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osdb pri spraciivani osobnych tdajov a o
volnom pohybe takychto udajov, ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o
ochrane tdajov) (U. v. EU L 119, 4.5.2016, s. 1 — 88).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2002/58/ES z 12.jula 2002 tykajuca sa spracovavania
osobnych Udajov aochrany sukromia v sektore elektronickych komunikéacii (smernica o sikromi
a elektronickych  komunikaciach) (U. v. ES L 201, 31.7.2002, s. 37 — 47) zmenena
smernicou 2006/24/ES a smernicou 2009/136/ES, nazyvana ako ,,smernica o stikromi a elektronickych
komunikaciach®.

U.v.EU C 369, 17.12.2011, s. 14.
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HLAVA |
VSEOBECNE USTANOVENIA

Clanok 1
Predmet Upravy a rozsah p6sobnosti

Touto smernicou sa stanovuju pravidla, ktorych cielom je d’alSie zosuladenie
pravnych predpisov Unie vztahujicich sa na autorské prava a s nimi slvisiace prava
v ramci vnutorného trhu, najmd s prihliadnutim na digitdlne a cezhrani¢né
pouzivanie chraneného obsahu. Stanovuju sa fiou aj pravidla vynimiek a obmedzenti,
ul'ah¢enia licencii, ako aj pravidla zamerané na zabezpecenie dobre fungujuceho trhu
vyuzivania diel a inych predmetov ochrany.

S vynimkou pripadov uvedenych v ¢lanku 6 sa tato smernica netyka a ziadnym
sposobom neovplyviiuje existujice pravidla stanovené smernicami platnymi v tejto
oblasti, najm& smernicami 96/9/ES, 2001/29/ES, 2006/115/ES, 2009/24/ES,
2012/28/EU a 2014/26/EU.

Clanok 2
Vymedzenie pojmov

Na ucely tejto smernice sa uplatituje toto vymedzenie pojmov:

1.

»vyskumna organizacia®“ je univerzita, vyskumny dustav alebo akakol'vek ina
organizéacia, ktorej zakladnym cielom je vykonavat’ vedecky vyskum alebo vykonavat
vedecky vyskum a poskytovat’ vzdelavacie sluzby:

a) na neziskovom zaklade alebo vlozenim celého svojho zisku do vedeckého
vyskumu; alebo

b) v stlade s poslanim vo verejnom zaujme uznanym ¢lenskym Statom

takym spdsobom, aby pristup k vysledkom vedeckého vyskumu nemohol prednostne
vyuzivat’ podnik, ktory mé nad takouto organizaciou rozhodujici vplyv;

,hibkova analyza idajov* je akakol'vek automaticka analyticka technika zamerana na
analyzu textu a tdajov v digitalnej forme s cielom ziskat’ informacie, ako su napriklad
vzory, trendy a korelacie;

»HInstiticia spravy kultirneho dediCstva® je verejne pristupnd kniznica alebo mizeum,
archiv alebo inStitiicia spravujtca filmové alebo zvukové dedicstvo;

»tlatova publikacia“ je zdznam stboru literarnych diel novinarskej povahy, ktory moze
zahfnat’ aj iné diela alebo predmet ochrany a ktory predstavuje samostatnii polozku v
ramci periodickej alebo pravidelne aktualizovanej publikécie pod jednym nazvom, ako
su noviny alebo Casopisy vSeobecného alebo osobitného zaujmu, pri¢om jej celom je
poskytovanie informacii tykajacich sa sprav alebo inych tém a je uverejnena na
akomkol'vek nosi¢i z podnetu, v redakénej zodpovednosti a pod kontrolou
poskytovatela sluzieb.
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~ HLAVAII )
OPATRENIA NA PRISPOSOBENIE VYNIMIEK A OBMEDZENI
DIGITALNEMU A CEZHRANICNEMU PROSTREDIU

Cldanok 3
Hlbkova analyza udajov

1. Clenské S$taty ustanovia vynimku z prav stanovenych v ¢&lanku 2 smernice
2001/29/ES, v ¢lankoch 5 pism. a) a 7 ods. 1 smernice 96/9/ES a v ¢lanku 11 ods. 1
tejto smernice, pokial’ ide o rozmnozovanie a extrakciu vykonavané vyskumnymi
organizaciami na ucely hibkovej analyzy udajov diel alebo inych predmetov ochrany,
ku ktorym maju zakonny pristup na vedecko-vyskumné ucely.

2. Ziadne zmluvné ustanovenie v rozpore s vynimkou stanovenou v odseku 1 sa
neuplatiuje.
3. Drzitelia prav maji moznost' uplatiiovat’ opatrenia na zaistenie bezpecnosti a

integrity sieti a databaz, kde sa nachadzaju diela alebo iné predmety ochrany. Takéto
opatrenia nesmu prekrocit’ ramec nevyhnutny na dosiahnutie tohto ciela.

4, Clenské §taty povzbudzuju drzitelov prav a vyskumné organizacie k tomu, aby
vymedzili spolo¢ne dohodnuté osvedcené postupy uplatiiovania opatreni uvedenych
v odseku 3.

Clénok 4
Pouzivanie diel a inych predmetov ochrany pri digitalnych a cezhranicnych vzdeldavacich
Cinnostiach

1. Clenské $taty ustanovia vynimku alebo obmedzenie tykajuce sa prav stanovenych v
¢lankoch 2 a 3 smernice 2001/29/ES, v clankoch 5 pism. a) a 7 ods. 1 smernice
96/9/ES, v ¢lanku 4 ods. 1 smernice 2009/24/ES a v ¢lanku 11 ods. 1 tejto smernice s
cielom umoznit’ digitdlne pouzivanie diela a inych predmetov ochrany na vyhradny
ucel ilustracie pri vyucbe, a to v opravnenom rozsahu na nekomercny ucel, ktory sa
tym ma dosiahnut’, za predpokladu, Ze toto pouzivanie:

a) prebieha v priestoroch vzdelavacieho zariadenia alebo prostrednictvom
zabezpecenej elektronickej siete pristupnej len ziakom alebo Studentom a
ucitel'om vzdelavacieho zariadenia;

b)  sprevadza oznacenie zdroja vratane mena autora, pokial sa to neukaze ako
nemozné.

2. Clenské $taty mdzu stanovit, ze vynimka prijata podla odseku 1 sa neuplatiiuje
vSeobecne alebo v suvislosti so Specifickymi druhmi diel alebo inych predmetov
ochrany, pokial si na trhu lahko dostupné vhodné licencie povolujuce tkony
uvedené v odseku 1.

Clenské Staty, ktoré vyuzijii ustanovenia prvého pododseku, prijméi nevyhnutné
opatrenia na zabezpeCenie primerane] dostupnosti a viditeInosti licencii
povol'ujucich vzdelavacim zariadeniam vykonavat’ ikony uvedené v odseku 1.

3. Pouzitie diel a inych predmetov ochrany na vyhradny ucel ilustracie pri vyucbe
prostrednictvom zabezpecenych elektronickych sieti, ku ktorému dochadza v sulade
s ustanoveniami vnutroStatnych pravnych predpisov prijatych podla tohto ¢lanku, sa
povazuje za vykonané vylucne v ¢lenskom State, v ktorom je vzdelavacie zariadenie
usadené.
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4. Clenské $taty mozu stanovit’ primerani nahradu za $kodu spésobenti drzitelom prav
v dosledku pouzivania ich diel alebo inych predmetov ochrany podl'a odseku 1.

Clanok 5
Zachovavanie kulturneho dedicstva

Clenské $taty ustanovia vynimku z prav stanovenych v ¢lanku 2 smernice 2001/29/ES, v
¢lankoch 5 pism. a) a 7 ods. 1 smernice 96/9/ES, v ¢lanku 4 ods. 1 pism.a) smernice
2009/24/ES a v ¢lanku 11 ods. 1 tejto smernice, ktorou sa umozni institlicidm spravy
kultirneho dedi¢stva vyhotovovat’ rozmnoZeniny vSetkych diel alebo inych predmetov
ochrany, ktoré su stcastou ich stalych zbierok, v akejkol'vek forme alebo na akomkol'vek
nosici, a to vyluéne na ucely zachovania takychto diel alebo inych predmetov ochrany
a v rozsahu potrebnom na takéto zachovanie.

Cldnok 6
Spolocné ustanovenia

Na vynimky a obmedzenia uvedené v tejto hlave sa vztahuje ¢lanok 5 ods. 5 a ¢lanok 6 ods. 4
prvy, treti a piaty pododsek smernice 2001/29/ES.
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HLAVA 111
OPATRENIA NA ZLEPSENIE LICENCNYCH POSTUPOV A
ZABEZPECENIE SIRSEJ DOSTUPNOSTI OBSAHU

KAPITOLA 1
Obchodne nedostupné diela

Cldnok 7
Pouzivanie obchodne nedostupnych diel instituciami spravy kulturneho dedicstva

Clenské $taty zabezpedia, 7e ak organizacia Kolektivnej spravy v mene svojich
¢lenov uzatvori nevyhradnt licenéni zmluvu na nekomeréné ucely s inStituciou
kultirneho dedi¢stva o digitalizacii, Sireni, verejnom prenose alebo spristupfiovani
obchodne nedostupnych diel alebo inych predmetov ochrany, ktoré s sucast’ou stalej
zbierky danej inStiticie, takito nevyhradnu licenént zmluvu mozno rozsirit’, alebo
mozno predpokladat’ jej uplatiiovanie, na drzitelov prav tej istej kategorie, ako su
drzitelia prav, na ktorych sa vztahuje tato licencia, ktori nie s zastupeni
organizaciou kolektivnej spravy, a to za predpokladu, Ze:

a)  organizacia kolektivnej spravy na zaklade povereni drzitel'ov prav predstavuje
Siroké zastipenie drzitelov prav v kategoérii diel alebo inych predmetov
ochrany, ako aj prav, ktoré su predmetom licencie;

b) je v suvislosti s podmienkami licencie zaru¢ené rovnaké zaobchadzanie so
vSetkymi drzite'mi prav;
€)  vsetci drzitelia prav mozu kedykol'vek namietat’ proti tomu, aby sa ich diela

alebo iné predmety ochrany povazovali za obchodne nedostupné, a vylucit
svoje diela alebo in¢ predmety ochrany z uplatiiovania licencie.

Dielo alebo iny predmet ochrany sa povazuji za obchodne nedostupné, ked’ celé
dielo alebo iny predmet ochrany vo vSetkych prekladoch, verziach a prejavoch nie je
verejne dostupné prostrednictvom obvyklych komerénych kanalov a nemozno
odovodnene ocakavat, Ze sa stane dostupnym.

Clenské $taty po porade s drzitePmi prav, organizaciami kolektivnej spravy a
instituciami spravy kulturneho dedi¢stva zabezpecia, aby poziadavky na urenie, ¢i
diela a iné predmety ochrany mézu byt predmetom licencie v sulade s odsekom 1,
neprekracovali ramec toho, ¢o je nevyhnutné a primerané, a aby neznemoznovali
urcenie zbierky ako celku za obchodne nedostupnu, ak je opodstatnené domnievat
sa, ze vSetky diela alebo iné predmety ochrany v zbierke st obchodne nedostupné.

Clenské §taty zabezpedia, aby sa prijali naleZité propagaéné opatrenia tykajuce sa:
a)  oznacenia diel alebo inych predmetov ochrany za obchodne nedostupné;

b)  licencie, a najmé jej uplatiiovania na nezastipenych drzitel'ov prav;

C)  moznosti drzitel'ov prav podat’ namietku uvedenej v odseku 1 pism. c);

a to aj pocas primeraného cCasového obdobia pred digitalizaciou, distriblciou,
verejnym prenosom alebo spristupnenim diel alebo inych predmetov ochrany.

Clenské §taty zabezpetia, aby o licencie uvedené v odseku 1 Ziadala reprezentativna
organizacia kolektivnej spravy za dany ¢lensky stat, kde:
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a) boli diela alebo zvukové zaznamy prvykrat zverejnené alebo ak neboli
zverejnené, kde boli prvykrat odvysielané, s vynimkou kinematografickych a
audiovizuélnych diel;

b) maji vyrobcovia svoje sidlo alebo obvykly pobyt, pokial ide o
kinematografické a audiovizualne diela; alebo

C)  je usadena institucia spravy kultrneho dedi¢stva, ak nie je ani po vynalozeni
primeraného usilia mozné urcit’ ¢lensky Stat alebo tretiu krajinu podl'a pismen

a)ab).
5. Odseky 1, 2 a 3 sa nevztahuju na diela alebo iné predmety ochrany Statnych
prislusnikov tretich krajin, okrem pripadov, ked’ sa uplatituje odsek 4 pism. a) a b).
Clanok 8
Cezhranicné pouzivanie
1. Diela alebo iné predmety ochrany, na ktoré sa vzt'ahuje licencia udelena v stlade

s ¢lankom 7, moZzu pouzivat inStitacie spravy kultirneho dedic¢stva v stlade s
licen¢nymi podmienkami vo vSetkych ¢lenskych Statoch.

2. Clenské staty zabezpecia, aby boli informacie, ktoré umoziuju identifikaciu diel
alebo inych predmetov ochrany, na ktoré sa vzt'ahuje licencia udelend v sulade s
¢lankom 7, ako aj informécie o moZnosti drzitelov prav podat’ ndmietku uvedené
v ¢lanku 7 ods. 1 pism. c), verejne pristupné na jednotnom online portali najmenej
Sest mesiacov pred digitalizaciou, distribuciou, verejnym prenosom alebo
spristupnenim diel alebo inych predmetov ochrany v inom ¢lenskom S$tate ako v
State, v ktorom je udelend licencia, ako aj pocas celého obdobia platnosti licencie.

3. Portal uvedeny v odseku 2 zriadi a spravuje Urad Eurdpskej unie pre dusevné
vlastnictvo v sulade s nariadenim (EU) ¢. 386/2012.

Clanok 9
Dialdg so zainteresovanymi stranami

Clenské staty zabezpecia pravidelny dialog medzi organizaciami zastupujucimi pouzivatelov
a drzitelov prav a akymikol'vek inymi prisluSnymi organizaciami zainteresovanych stran s
cielom podporovat v podmienkach jednotlivych sektorov relevantnost’ a vyuzitelnost
licen¢nych mechanizmov uvedenych v ¢lanku 7 ods. 1, zabezpecit' G¢innost’ zaruk pre
drzitelov prav uvedenych v tejto kapitole, najmad pokial’ ide o propagacéné opatrenia, a v
pripade potreby pomahat’ pri stanovovani poziadaviek uvedenych v ¢lanku 7 ods. 2 druhom
pododseku.

KAPITOLA 2
Pristup k audiovizuadlnym dielam a ich dostupnost’ na platformach videa na
poZiadanie

Clanok 10
Rokovaci mechanizmus

Clenské $taty zabezpedia, Ze ak sa strany, ktoré maju zaujem o uzatvorenie dohody na ucely
spristupnovania audiovizudlnych diel na platformach videa na poZiadanie, stretni s
tazkostami pri udelovani licencii k pravam, mézu vyuzit pomoc nestranného organu s
prislusnymi sktusenostami. Uvedeny organ poskytuje pomoc pri rokovani a pomaha pri
dosiahnuti dohody.
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Clenské §taty najneskor do [datum uvedeny v &lanku 21 ods. 1] oznamia Komisii organ
uvedeny v odseku 1.
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HLAVA IV )
OPATRENIA NA DOSIAHNUTIE DOBRE FUNGUJUCEHO TRHU
AUTORSKYCH PRAV

KAPITOLA 1
Prava k publikaciam

Clanok 11
Ochrana tlacovych publikacii pri digitalnom pouzivani

1. Clenské $taty zabezpelia vydavatefom tlaGovych publikacii priva stanovené v
¢lanku 2 a v ¢lanku 3 ods. 2 smernice 2001/29/ES na digitalne pouzivanie ich
tlacovych publikacii.

2. Pravami uvedenymi v odseku 1 nie st dotknuté ani ziadnym spdsobom ovplyvnené
akékol'vek prava autorov a inych drzitelov prav stanovené v pravnych predpisoch
Unie v savislosti s dielami a inymi predmetmi ochrany, ktoré st si¢astou tladovej
publikécie. Vo vztahu k uvedenym autorom a inym drzitelom prav nie je mozné sa
takychto prav dovoldvat’, a najmi ich takéto prava nezbavuji prava vyuzivat' ich
diela a iné predmety ochrany nezavisle od tlacovej publikacie, ktorej su sucast'ou.

3. Clanky 5 az 8 smernice 2001/29/ES a smernice 2012/28/EU sa uplatiiujGi mutatis
mutandis v savislosti s pravami uvedenymi v odseku 1.

4. Platnost’ prav uvedenych v odseku 1 uplynie 20 rokov po uverejneni tlacovej
publikacie. Toto obdobie sa pocita od prvého januara roku nasledujiiceho po datume
uverejnenia.

Clanok 12
Naroky na spravodlivé odskodnenie

Ak autor previedol pravo na vydavatel'a alebo mu udelil licenciu, ¢lenské Staty mozu stanovit’,
ze takyto prevod alebo licencia predstavuje pre vydavatela dostato¢ny pravny zéklad na to,
aby si narokoval podiel na ndhrade za pouzivanie diela na zadklade vynimky alebo obmedzenia
takto prevedeného alebo licencovaného prava.

KAPITOLA 2
Niektoré pouzitia chraneného obsahu online sluzbami

Clanok 13
Pouzitie chraneného obsahu zo strany poskytovatelov sluZieb informacnej spolocnosti, ktori
uchovavajl a spristupriujii vel'ké mnozstva diel a inych predmetov ochrany nahratych ich
pouzivatelmi

1. Poskytovatelia sluzieb informacnej spolocnosti, ktori uchovavaji a verejne
spristupiiuji vel'ké mnozstvo diel alebo inych predmetov ochrany, ktoré nahrali ich
pouzivatelia, prijmii v spolupraci s drzitelmi prdv opatrenia na zabezpecenie
fungovania dohdd uzatvorenych s drziteI'mi prav o pouzivani ich diel alebo inych
predmetov ochrany alebo na zamedzenie dostupnosti diel alebo inych predmetov
ochrany v ramci svojich sluzieb urCenych drzitelmi prav v spolupraci s
poskytovatelmi sluzieb. Uvedené opatrenia, ako je napriklad pouZzivanie Uc¢innych
technologii rozpoznavania obsahu, musia byt vhodné a primerané. Poskytovatelia
sluzieb poskytnu drzitel'om prav vhodné informacie o fungovani a zavedeni opatreni
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a v pripade potreby takisto vykazu vhodné idaje o uznavani a pouzivani diel a inych
predmetov ochrany.

2. Clenské $taty zabezpedia, aby poskytovatelia sluzieb uvedeni v odseku 1 zaviedli
mechanizmy podavania st'aznosti a mechanizmy népravy dostupné pre pouzivatel'ov
v pripade sporov o uplatiiovani opatreni uvedenych v odseku 1.

3. Clenské 3taty v pripade potreby umoznia spolupracu medzi poskytovatelmi sluzieb
informacnej spolo¢nosti a drzitelmi prav  prostrednictvom dialogov so
zainteresovanymi stranami s cielom ur¢it' osved¢ené postupy, ako st napriklad
vhodné a primerané technolégie rozpoznavania obsahu, okrem iného s prihliadnutim
na povahu sluzieb, dostupnost’ technologii a ich G€innost vzhladom na
technologicky vyvoj.

KAPITOLA 3
Spravodlivé odmenovanie autorov a vykonnych umelcov v zmluvach

Clanok 14
Povinnost transparentnosti

1. Clenské §taty zabezpeéia, aby autori a vykonni umelci pravidelne a s prihliadnutim
na osobitosti kazdého sektora dostavali v€asné, primerané a dostatoéné informécie o
vyuzivani svojich diel a umeleckych vykonov od subjektov, ktorym udelili licenciu
alebo na ktoré previedli svoje prava, najmi pokial ide o spdsoby vyuzivania,
vytvorené zisky a splatnd odmenu.

2. Povinnost’ uvedena v odseku 1 musi byt primerand a G¢inna a musi sa nou
zabezpeCit vhodna uroven transparentnosti vV kazdom sektore. V pripadoch, ked” by
vSak bolo administrativne zat'azenie vyplyvajice z tejto povinnosti neprimerané
vzhl'adom na prijmy plynice z vyuZivania diela alebo umeleckého vykonu, mézu
Clenské Staty prisposobit’ povinnost” uvedent v odseku 1 za predpokladu, Ze tato
povinnost bude nadalej UCinnd a bude zabezpeCovat primerani Uroven
transparentnosti.

3. Clenské §taty mozu rozhodnut’, Ze sa povinnost’ uvedena v odseku 1 neuplatiiuje, ak
nie je podiel autora alebo vykonného umelca na celkovom diele alebo umeleckom
vykone vyznamny.

4, Odsek 1 sa nevztahuje na subjekty, na ktoré sa vzt'ahuju povinnosti transparentnosti
stanovené v smernici 2014/26/EU.

Clanok 15
Mechanizmus Gpravy zmlav

Clenské Staty zabezpeéia, aby mali autori a vykonni umelci pravo pozadovat dodatodni
primerant odmenu od strany, s ktorou uzavreli zmluvu o vyuzivani prav, ked’ je povodne
dohodnutd odmena neumerne nizka v porovnani s naslednymi prislusSnymi prijmami a
vyhodami, ktoré vyplyvaju z vyuzivania diel alebo umeleckych vykonov.

Clanok 16
Mechanizmus riesenia sporov

Clenské §taty stanovia, Ze na spory tykajice sa povinnosti transparentnosti podl'a ¢lanku 14 a
na mechanizmus Upravy zmliv podla ¢lanku 15 sa mdze vztahovat dobrovolny postup
alternativneho rieSenia sporov.
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HLAVA V
ZAVERECNE USTANOVENIA

Clanok 17
Zmeny inych smernic

Smernica 96/9/ES sa meni takto:
a)  V ¢lanku 6 ods. 2 sa pismeno b) nahradza takto:

,b) ak ide o pouzitie vyhradne na tcely ilustracie pri vyucbe alebo vedeckého
vyskumu, pokial’ je uvedeny zdroj a v rozsahu opodstatnenom nekomerénym
ucelom, ktory sa tym ma dosiahnut’, bez toho, aby boli dotknuté vynimky a
obmedzenia stanovené v smernici [tato smernica];*;

b)  V ¢lanku 9 sa pismeno b) nahradza takto:

»b) Vv pripade extrakcie na Ucely ilustracie pri vyucbe alebo vedeckého
vyskumu, pokial’ je uvedeny zdroj a v rozsahu opodstatnenom nekomerénym
ucelom, ktory sa tym ma dosiahnut’, bez toho, aby boli dotknuté vynimky a
obmedzenia stanovené v smernici [tato smernica];*

Smernica 2001/29/ES sa meni takto:
a)  V ¢lanku 5 ods. 2 sa pismeno c) nahradza takto:

»C) Vo vztahu k osobitnym ukonom rozmnozovania uskuto¢nenym verejne
pristupnymi kniZnicami, vzdeldvacimi inStitGciami alebo muzeami alebo
archivmi, ktorych ucelom nie je priamy alebo nepriamy ekonomicky alebo
komer¢ny prospech, bez toho, aby boli dotknuté vynimky a obmedzenia
stanovené v smernici [tdto smernical];®;

b)  V ¢lanku 5 ods. 3 sa pismeno a) nahradza takto:

»a) pouzitie na vyhradny ucel ilustracie pri vyucbe alebo vedeckého vyskumu,
pokial’ je uvedeny zdroj vratane mena autora, ak sa to neukaZe nemozZné a v
rozsahu opodstatnenom nekomerénym ucelom, ktory sa tym ma dosiahnut’, bez
toho, aby boli dotknuté vynimky a obmedzenia stanovené v smernici [tato
smernica];*

¢)  V &lanku 12 ods. 4 sa dopliaja tieto pismena:

,»€) skumat’ vplyv transpozicie smernice [tdto smernica] na fungovanie
vnutorného trhu a upozornovat’ na pripadné problémy pri transpozicii;

f) ulahcovat’” vymenu informacii o prisluSnom vyvoji pravnych predpisov a
judikatiry, ako aj o praktickom uplatiiovani opatreni prijatych clenskymi
Statmi na vykonavanie smernice [tato smernica];

g) diskutovat’ o akychkol'vek inych otazkach vyplyvajlcich z uplatiiovania
smernice [tato smernica].*

Cldanok 18
Casova posobnost

Tato smernica sa uplatiiuje na vSetky dicla a iné predmety ochrany, ktoré su chranené
pravnymi predpismi ¢lenskych Statov v oblasti autorského prava k [datum uvedeny v
¢lanku 21 ods. 1] alebo po tomto datume.
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2. Ustanovenia ¢lanku 11 sa uplatiiuji aj na tlacové publikacie uverejnené pred [datum
uvedeny v ¢lanku 21 ods. 1].

3. Tato smernica sa uplatituje bez toho, aby boli dotknuté akékol'vek uzavreté akty a
prava nadobudnuté pred [datum uvedeny v ¢lanku 21 ods. 1].

Clénok 19
Prechodné ustanovenie

Povinnost’ transparentnosti uvedena v ¢lanku 14 sa vzt'ahuje na dohody o udeleni licencie
alebo prevode prav autorov a vykonnych umelcov od [jeden rok po datume uvedenom
v ¢lanku 21 ods. 1].

Clénok 20
Ochrana osobnych udajov

Spracovanie osobnych Udajov vykonavané v ramci tejto smernice sa vykonava v sulade so
smernicami 95/46/ES a 2002/58/ES.

Clanok 21
Transpozicia
1. Clenské staty uvedt do Gginnosti zakony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia
potrebné na dosiahnutie suladu s touto smernicou najneskér do [12 mesiacov po
nadobudnuti u¢innosti]. Komisii bezodkladne oznamia znenie tychto ustanoveni.

Clenské $taty uvedu priamo v prijatych ustanoveniach alebo pri ich Gradnom
uverejneni odkaz na tato smernicu. Podrobnosti o odkaze upravia ¢lenské $taty.

2. Clenské §taty oznamia Komisii znenie hlavnych ustanoveni vnutrostatnych pravnych
predpisov, ktoré prijma v oblasti pdsobnosti tejto smernice.

Clénok 22
Preskimanie

1. Najskor [pat’ rokov po datume uvedenom v ¢lanku 21 ods. 1] Komisia preskuma tato
smernicu a predlozi spravu o hlavnych zisteniach Eurdépskemu parlamentu, Rade a
Eurdépskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru.

2. Clenské $taty poskytnii Komisii informacie potrebné na pripravu spravy uvedenej v
odseku 1.

Clanok 23
Nadobudnutie vucinnosti

Tato smernica nadobuda u¢innost dvadsiatym diiom po jej uverejneni v Uradnom vestniku
Eurodpskej Unie.

Clanok 24
Adresati
Tato smernica je urcena ¢lenskym Statom.
V Bruseli
Za Europsky parlament Za Radu
predseda predseda
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