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DOVODOVA SPRAVA

1. KONTEXT NAVRHU
. Dovody a ciele navrhu

Jednym z hlavnych motivov trestnej Cinnosti je finan¢ny prospech. Zabavenim prijmov
Z trestnej ¢innosti a zabezpecenim, Ze ,,zlo€in sa nevyplaca® preto mozZno ziskat’ vel'mi G€inny
mechanizmus na boj proti trestnej ¢innosti. Konfiskacia majetku pochadzajuceho z trestnej
¢innosti sa zameriava na prevenciu a boj proti trestnej ¢innosti vratane organizovanej trestnej
¢innosti a na kompenzaciu pre obete, priCom poskytuje d’alSie finan¢né prostriedky, ktoré
mozno investovat’ spat’ do ¢innosti v oblasti presadzovania prava alebo inych iniciativ na
predchéadzanie trestnym ¢inom a pouzit' na kompenzaciu pre obete. Zaistenie a konfiskacia
majetku su takisto ddlezitymi ndstrojmi na boj proti financovaniu terorizmu. Teroristické
atoky v Eurdpskej Unii a za jej hranicami v rokoch 2015 a 2016 zdoéraznili naliehavd potrebu
predchadzania terorizmu a boja proti nemu. Vyzva, ktora predstavuje naraSanie financovania
terorizmu a jeho uzkeho prepojenia so sietami organizovanej trestnej ¢innosti, si vyZaduje
rozhodné, rychle asadrzné opatrenia zamerané na modernizaciu prislusnych pravnych
predpisov, zaistenie ich vykonavania a lepsiu spolupracu medzi ¢lenskymi a inymi §tatmi.

Eurépsky program v oblasti bezpecnosti z 28. aprila 2015" zdéraziuje potrebu opatreni na
uéinnejSie a komplexnejsie rieSenie financovania terorizmu. Jednou z pomenovanych priorit
je narusanie sieti organizovane;j trestnej ¢innosti a spésobov, ktorymi su financované. V tomto
kontexte Europsky program v oblasti bezpeCnosti zaroven pripisuje strategicky vyznam
potrebe zlepsit’ vzajomné uznavanie prikazov na zaistenie a konfiSkaciu.

Na zéklade nedavneho prieskumu® sa odhaduje, e &erny trh v Eurépskej Gnii generuje
priblizne 110 miliard EUR, ¢o predstavuje priblizne 1 % HDP EU v roku 2010. Aj ked’ sa
Statistické idaje dostupné v obmedzenej miere, mnoZstvo pefiazi vymozenych v ramci EU
zprijmov ztrestnej Cinnosti vSak v stCasnosti predstavuje len malu cast: 98,9 %
z odhadovych prijmov z trestnej ¢innosti unika konfiskacii a zostava k dispozicii pachatel'om.
Na konfiskovanie majetku z trestnej ¢innosti vo va¢Som rozsahu je potrebny fungujuci rezim
jeho vymahania. K tomu patri aj G¢inny ramec pre vzajomné uznavanie prikazov na zaistenie
a konfiskaciu. Aj ked’ na tirovni EU sa uz uplatiiujii pravne predpisy v oblasti vzajomného
uznavania prikazov na zaistenie a konfiskaciu, tieto predpisy st vSak nejednotné, neaktualne
a obsahuju medzery, ktoré mézu pachatelia zneuzivat. Europska unia uznala doélezitost’
konfiSkovania majetku pochadzajuceho z trestnej Cinnosti. Na zdklade zéverov prijatych
Eurdépskou radou v Tampere vroku 1999 sa v obdobi rokov 2001 az2006 prijali Styri
legislativne néstroje v oblasti zaistenia a konfiSkacie, vratane dvoch nastrojov v oblasti
vz4jomného uznavania, priom vietky z nich (resp. niektoré z ich asti) sa uplatiiuju dodnes®,

COM(2015)185 final. Pozri aj oznamenie snazvom ,Naplianie Eurdpskeho programu v oblasti
bezpecnosti s cielom bojovat’ proti terorizmu a pripravit pédu pre ucinni a skutocni bezpecnostnu
uniu“ [KOM(2016) 230 final, s. 13].

Europol, Vyhladivanie majetku pochadzajuceho z trestnej Ginnosti v EU, Prehlad statistického
zistovania (Survey of Statistical Information) 2010-2014, Hlavné zistenia, s. 4; Pozri tieZ spravu
vramci projektu Organised Crime Portfolio, 2015, Od ilegalnych trhov smerom k legalnemu
podnikaniu: portfélio organizovanej trestnej éinnosti v Eurdpe, http://www.ocportfolio.eu/.

Pozri oddiel 3.3 o pravnom ramci EU.
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Subezne sa vyvijali snahy na posilnenie identifik&cie a vyhl'adavania prostriedkov a prijmov
Z trestnej &innosti. Rozhodnutim Rady 2007/845/SVV* sa stanovuje zriad’ovanie tradov pre
vyhl'addvanie majetku vo vSetkych ¢lenskych Statoch.

Po nadobudnuti G¢innosti Lisabonskej zmluvy sa konfiskacia stala strategickou prioritou na
trovni EU ako ¢inny nastroj boja proti organizovanej trestnej ¢innosti. Smernica Eurdpskeho
parlamentu aRady 2014/42/EU stanovuje spoloéné miniméalne pravidld zaistovania
a konfiskacie prostriedkov a prijmov z trestnej ¢innosti v Eurépskej unii.

V ramci prijimania smernice 2014/42/EU Eur6psky parlament a Rada vo svojom spolo&nom
vyhlaseni vyzvali Komisiu, aby ,pri najblizsej prilezitosti predlozZila legislativny ndvrh
tykajuci sa vzajomného uznévania prikazov zmrazovania a konfiskdacie (...) vzhladom na
potrebu zavedenia komplexného systému zmrazovania a konfiskdcie prijmov z trestnej
Ginnosti a nastrojov na jej pachanie v EU“°. Tato vyzva zaznela opakovane pri roznych
prilezitostiach v ramci bilateralnych kontaktov a stretnuti expertov.

V tomto spolo¢nom vyhldseni Eurdpsky parlament a Rada takisto vyzvali Komisiu, aby ¢o
najskor zanalyzovala uskuto¢nitel'nost’, moznost’ a pripadné vyhody zavedenia spolo¢nych
noriem o konfiskacii majetku, ktora nie je zaloZena na predchadzajicom odsudeni, a aby
pritom zohladnila rozdiely medzi pradvnymi tradiciami a systémami c¢lenskych Statov. Na
ucely tejto analyzy Komisia zorganizovala stretnutia expertov v septembri a novembri 2016.
Komisia predpoklada, Ze analyza uskuto¢nitelnosti bude zverejnenda v roku 2017.

Vo svojom oznameni z 2. februara 2016 Eurépskemu parlamentu a Rade o ,,ak¢nom plane na
posilnenie boja proti financovaniu terorizmu“® Komisia zdéraznila potrebu zaistit, aby bol
pachatelom, ktori financuju terorizmus, odnaty ich majetok. KomiSia sa zaviazala
k posilneniu vzajomného uznavania prikazov na zaistenie a konfiskaciu majetku ziskaného
Z trestnej ¢innosti do konca roka 2016. Zdoraznila, Ze ,,hlavnym prvkom bezpecnostného
ramca je vzajomné uznavanie rozsudkov a justicnych rozhodnuti*.

V oktobri 2016 Eurdpsky parlament v kontexte spravy, ktora prezentovala poslankynia EP
Laura Ferrara v suvislosti s bojom proti korupcii, opatovne vyzval Komisiu aby predlozila
navrh posilnenia vzajomného uznavania prikazov na zaistenie a konfiskaciu’.

Stcasna iniciativa je odpoved’'ou na zistené nedostatky v sucasnych néstrojoch vzajomného
uznavania® a na tieto vyzvy. Vychadza zo si&asnych pravnych predpisov EU o vzajomnom
uzndvani prikazov na zaistenie akonfiskaciu areaguje na skutoCnost, ze Clenské Staty
vyvinuli nové formy zaistenia a konfiskacie majetku pochadzajiceho z trestnej Cinnosti.
Zohladiuje aj vyvoj na trovni EU vratane minimalnych $tandardov pre prikazy na zaistenie
a konfiskaciu, ktoré stanovuje smernica 2014/42/EU. Zatial’ o smernica zlep$uje moznosti
v oblasti zaistenia a konfiskacie majetku na vnutrostatnej irovni, navrh sa zameriava na

Rozhodnutie Rady 2007/845/SVV zo 6. decembra 2007 o spolupraci medzi uradmi pre vyhl'adavanie

majetku v ¢lenskych Statoch pri vypatrani a identifikacii prijmov trestnej ¢innosti alebo iného majetku

stvisiaceho s trestnou &innostou (U. v. EU L 332, 18.12.2007, s. 103).

> Dokument Rady. 7329/1/14 REV 1 ADD 1. Vo svojej zavere¢nej sprave z 11. jina 2013, Osobitny
vybor Europskeho parlamentu pre organizovanu trestni cCinnost takisto upozornil na potrebu
europskych pravnych predpisov, ktorymi sa zabezpeci plné uplatiiovanie existujucich nastrojov
vzajomného  uzndvania  aokamzitd  vykonatelnost  prikazov na  konfiskaciu,  pozri
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P7-TA-2013-
0245+0+DOC+XML+V0//SK.

6 [COM(2016) 50 final, kapitola 1.3.

Spravu poslankyne Ferrarovej schvalil Vybor pre obéianske slobody, spravodlivost’ 7. oktbra 2016.

Pozri oddiel 4 Posudenie vplyvu.
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zlepSenie cezhraniéného vykondvania prikazov na zaistenie a konfiskaciu. Spolo¢ne by oba
nastroje mali prispiet’ k G¢innému vymahaniu majetku v Eurdpskej unii.

. Sulad s existujucim pravnym ramcom EU v tejto oblasti politiky

Sucasny pravny ramec EU pozostava z piatich hlavnych nastrojov. Okrem rozhodnutia Rady
2007/845/SVV o0 vyhladavani majetku tento ramec pozostiva z dvoch nastrojov v oblasti
vzajomného uznavania a dvoch harmonizaénych opatreni. Oba typy nastrojov st nevyhnutné
z hladiska fungovania rezimu vymahania majetku z trestnej ¢innosti a navzajom sa doplaju.

Nastroje vzajomného uznavania:

Ramcové rozhodnutie Rady 2003/577/SVV z 22. jula 2003 o vykonani prikazu na zaistenie
majetku alebo dokazov v Eurépskej anii® a ramcové rozhodnutie Rady 2006/783/SVV zo
6. oktdbra 2006 o uplatiiovani zasady vzdjomného uznavania na prikazy na konfiskaciu' sa
zameriavaju na ul'ahc¢enie vymahania majetku v cezhrani¢nych pripadoch.

Obe rdamcové rozhodnutia vychadzaju zo zésady vzajomného uznavania a funguju podobnym
spésobom. Pri oboch nastrojoch je potrebné, aby prikazy na zaistenie a konfiskaciu vydané
V jednom ¢lenskom $tate mohli byt uznané a vykonavané v inom ¢lenskom $tate. Prikazy sa
spolu s osved¢enim odosielaju prisluSnym organom vo vykonavajicom State, ktoré ich musia
uznat’ bez d’alSich formalnych néleZitosti a prijat’ opatrenia potrebné na ich vykon.

Vzajomné uznavanie nemozno odmietnut’ na zaklade absencie obojstrannej trestnosti
Vv pripade zoznamu trestnych ¢inov, ktoré sa vo vydavajlicom State trestaji odnatim slobody
V trvani aspoi troch rokov. V ostatnych pripadoch mozno uznanie odmietnut,, ak trestny ¢in,
na ktory sa prikaz na zaistenie alebo konfiSkaciu vzt'ahuje, nie je trestnym C¢inom podla
pravneho poriadku vykondvajuceho Statu. Ramcové rozhodnutia umoziiujii v urcitych
situdciach aj iné dévody odmietnutia. Tieto ramcové rozhodnutia nahradi jeden samostatny
nastroj - navrhované nariadenie.

Harmoniza¢né opatrenia:

Ramcovym rozhodnutim 2005/212/SVV z 24. februara 2005 o konfiskacii prijmov,
nastrojov a majetku z trestnej Cinnosti ' sa od vsetkych &lenskych §tatov vyZaduje, aby
zaviedli u¢inné opatrenia na umoznenie beZnej konfiskacie prostriedkov trestnej ¢innosti
a prijmov z trestnej ¢innosti v pripade vSetkych trestnych ¢inov, ktoré sa trestaji ochrannym
opatrenim obmedzujicim slobodu v trvani asponn jedného roka. Zavadzaju sa nim aj
ustanovenia o rozsirenej konfiskacii. Avsak uroven harmonizécie, ktoru tento nastroj zaviedol,
bola vel'mi nizka a neodstranila sa rozdielnost’ vnutro$tatnych pravnych rezimov v oblasti
konfiskacie.

Smernicu 2014/42/EU z 3. aprila 2014 o zaisteni a konfiskacii prostriedkov a prijmov
Z trestnej Ginnosti v EU™ mali Glenské $taty uplatiiovat’ od oktobra 2016. Uvedena smernica
nahradza niektoré ustanovenia ramcového rozhodnutia Rady 2005/212/SVV. Vzhladom na
skutoCnost, ze ramcové rozhodnutie 2005/212/SVV sa nad’alej uplatiiuje na vsetky trestné
¢iny, ktoré sa trestaji opatrenim obmedzujicim slobodu Vv trvani asponi jedného roka,

U. v. EU L 196/45, 2.8.2003. Pokial ide o zaistenie na ucely ochrany dokazov, je potrebne uviest, Ze
rdmcové rozhodnutie 2003/577/SVV nahradila smernica 2014/41/EU o Eur6épskom vySetrovacom

prikaze.
10 U. v. EU L 328/59, 24.11.2006
u U. v. EU L 68/49, 15.3.2005
12 U.v. EU L 127/39, 29.4.2014
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Vv pripade beznej konfiskéacie by sa smernica mohla vztahovat’ len na tzv. eurdpske trestné
Einy™.

Smernica 2014/42/EU stanovuje minimalne pravidla pre vnutro§tatne rezimy v oblasti
zaistenia a konfiskacie: v pripade eurdpskych trestnych ¢inov sa vyzaduje bezna konfiskacia
a konfiskacia ndhrady hodnoty aj v pripadoch, ked je odsudzujuci rozsudok vysledkom
konania Vv nepritomnosti. Stanovuje pravidla pre rozsireni konfiskaciu, ak st splnené urcité
podmienky. Umoziuje aj konfiskaciu v situacii, ak odsudzujuci rozsudok nie je mozny,
pretoZze podozriva alebo obvinena osoba je chora alebo na uteku. Smernica takisto po prvy raz
umoznuje konfiSkdciu majetku vo vlastnictve tretich stran. Smernica zavadza niekolko
procesnych zaruk, ako napr. pravo byt informovany o vykone prikazu na zaistenie, vratane
aspon stru¢ného opisu dovodu alebo dovodov; G€¢innt moznost’ napadnit’ prikaz na zaistenie
na sude; pravo na pristup k obhajcovi v ramci konania o konfiskacii; t¢innit moznost’ domahat’
sa titulu vlastnickeho alebo iného majetkového prava; pravo byt informovany o dévodoch
prikazu na konfiSkéaciu a pravo napadnit’ tento prikaz na sude.

Zhrnutie navrhovaného nariadenia

Celoeurdpska koncepcia spravodlivosti sa zakladd na zvySenej pravnej spolupraci
v obc¢ianskych a trestnych veciach v zmysle zasady ,,vzajomného uznavania“, ked kazdy
pravny systém postupne akceptoval skuto€nost, Ze rozhodnutia prijaté pravnymi systémami
inych Clenskych Statov st platné a mali by byt uznané bez akychkol'vek d’alSich formalnych
nalezitosti.

Na zaklade mechanizmu vzijomného uzndvania by CcClensky S§tait mal mat moct uznat
a vymahat’ prikaz na zaistenie alebo konfiSkaciu, ktory vydal iny ¢lensky $tat, bez formalnych
nalezitosti v ramci tohto procesu. Navrhované nariadenie sa bude vzt'ahovat’ na vzijomné
uznavanie vsetkych typov prikazov na zaistenie a konfiskaciu, ktoré boli vydané v rdmci
trestného konania, vratane rozsirenej konfiskacie, konfiskacie majetku tretich stran a prikazov
na konfiskéciu, ktoré nie su zalozené na predchadzajiicom odstdeni™.

Tento navrh nariadenia zlepSuje sGfasny pravny ramec v oblasti vzdjomného uzndvania
niekol’kymi sposobmi:
o Priamo uplatnite'ny pravny néstroj:
Navrhované nariadenie bude po prijati priamo uplatnite'né v ¢lenskych Statoch. To
zabezpedi prehladnost’ a odstrani problémy s transpoziciou do narodnych systémov.

Zo skusenosti vyplyva, ze ramcové rozhodnutia o vzajomnom uznavani prikazov na
zaistenie a konfiskaciu zatial’ netransponovali vSetky Clenské Staty.

. Roz§ireny rozsah pdsobnosti v porovnani so stcasnymi nastrojmi vzajomného
uznavania.

3 Podla ¢lanku 83 ZFEU je eurdpskym trestnym ¢inom mimoriadne zdvaznd trestna Ginnost

S cezhraniénym rozmerom vyplyvajlicim z povahy alebo dosledkov tychto trestnych cinov alebo
z osobitnej potreby bojovat’ proti nim na spolo¢nom zéklade. Ide o: terorizmus, obchodovanie s l'ud'mi
a sexualne zneuZivanie Zien a deti, nedovolené obchodovanie s drogami, nedovolené obchodovanie so
zbranami, pranie Spinavych penazi, korupcia, falSovanie platobnych prostriedkov, pocitatova
kriminalita a organizovana trestna &innost. Vzhladom na pravny zéklad ¢lanku 83 ods. 1 ZFEU sa
rozsah pdsobnosti smernice 2014/42/EU obmedzuje na eurdpske trestné &iny a nevztahuje sa na iné
trestné Ciny, ktoré vytvaraja prijmy.

Pozri ¢lanok 8.

Dalsie podrobnosti stvisiace s rozsahom pdsobnosti si uvedené v oddiele 5.1, pricom vysvetlenie
obsahuje ¢lanok 1.

14
15
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Okrem typov konfiskacii, ktoré uz pokryvaju existujice ramcové rozhodnutia (bezna
konfiSkécia a rozSirena konfiSkécia, v pripade ktorej existuje vacSia miera vlastného
uvazenia, pokial’ ide o odmietnutie uznania), sa navrhované nariadenie bude
vztahovat’ na konfiskaciu majetku tretich stran a konfiskaciu v trestnych veciach,
ktord nie je zalozena na predchddzajicom odsudeni, priCom v pripade rozsirenej
konfiskacie uz nebude k dispozicii vdésia miera vlastného uvazenia z hladiska
odmietnutia uznania).

Rozsireny rozsah posobnosti v porovnani so smernicou 2014/42/EU:

Navrhované nariadenie sa bude vzt'ahovat na vzdjomné uznavanie vsetkych typov
prikazov na zaistenie a konfiskaciu, na ktoré sa vzt'ahuje smernica. Okrem toho sa
bude vztahovat aj na prikazy na konfiskaciu, ktoré nie st zaloZzené na
predchadzajucom odsudeni, ktoré boli vydané ramci trestného konania: v pripade
umrtia osoby, imunity, preml¢ania, v pripadoch, ked’ sa neda zistit pachatel
trestného ¢inu, alebo v inych pripadoch, v ktorych moéze trestny sud skonfiskovat
majetok bez odstdenia, ak sid rozhodol, ze takyto majetok predstavuje prijem
Z trestnej Cinnosti. Sud je vtedy povinny urcit, ze takyto prospech pochddza
Z trestného Cinu. Aby tieto typy prikazov na konfiskaciu mohli spadat’ do rozsahu
posobnosti nariadenia, musia byt vydané v ramci trestného konania, a preto je
potrebné vo vydavajicom State splnit’ vSetky ochranné opatrenia, ktoré sa na takéto
konanie vzt'ahuju 16

Jednoznac¢né lehoty v pripade prikazov na zaistenie a konfiskaciu;

Zatial’ ¢o zaistenie sa musi ako predbezné opatrenie uskutoc¢nit’ rychlo a vyzaduje si
kratke lehoty na uznanie a vykonanie, v pripade prikazov na konfiskaciu méze ich
uznanie a vykonanie trvat’ dlhsi Cas. Napriek tomu je vSak potrebné aj v pripade
prikazov na konfiskéciu stanovit’ lehoty, ktorymi sa zabezpeci efektivne cezhrani¢né
konanie.

Jedinym néstrojom v oblasti vzajomného uzndvania prikazov na zaistenie
a konfiskaciu, ktory obsahuje priamo uplatnite'né pravidla a lehoty, sa zabezpeci, ze
prikazy sa budl v ramci Unie uznavat’ a vykonavat’ bezodkladne.

Standardné osvedcenie a Standardné tlacivo:

Rychly aucinny mechanizmus sa zabezpeCi prostrednictvom S$tandardizovaného
osvedcenia na vzajomné uzndvanie prikazov na konfiskaciu a Standardného tladiva
na prikazy na zaistenie, ktoré tvoria prilohy k nariadeniu. Obsahuju vSetky relevantné
informécie o prikaze, ktoré umoznia vykonavajicemu organu presne sa zamerat’ na
pozadovany majetok a ul'ahCia proces uznania a vykonania opatrenia zo zahranicia
prislusnymi vnhtro§tatnymi organmi. Standardné tladivo na prikazy na zaistenie
V maximalnom rozsahu zjednodu$i postup vzajomného uznédvania prikazov na
zaistenie, pretoze sa k nemu neprikladd ziadny vnutroStatny prikaz na zaistenie.
Navrh upravuje postup uznania avykonania prikazov na zaistenie a konfiskaciu
osobitne pre oba typy prikazov scielom zjednodu$it' priame uplatiovanie
prisluSnymi vnuatroStatnymi orgdnmi.

Komunikécia medzi prisluSnymi organmi

16

Pozri oddiel 3, Zakladné prava.
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V celom névrhu sa zdoraziiuje vyznam komunikdcie medzi prisluSnymi organmi
V zaujme zabezpeCenia bezproblémového a rychleho uzndvania avykondvania
prikazov na zaistenie a konfiskaciu.

. Prava obeti:

V navrhu sa nalezite zohl'adiiuje pravo obeti na kompenzaciu a restitaciu. V pripade,
ak vydavajuci Stat skonfiskuje majetok, pravo obete na kompenzéciu a restituciu ma
prednost’ pred zdujmami vykonavajicich a vydavajucich Statov.

2. PRAVNY ZAKLAD, SUBSIDIARITA APROPORCIONALITA
. Pravny zaklad

Pravny zakladom z hl'adiska podpory opatreni v oblasti vzajomného uznavania prikazov na
zaistenie a konfiskaciu majetku pochadzajiceho z trestnej ¢innosti je ¢lanok 82 ods. 1 Zmluvy
o fungovani Eurdpskej Unie, v ktorom sa predovsetkym uvadza, Ze justi¢nad spolupraca
v trestnych veciach v Unii je zaloZena na zasade vzajomného uznavania rozsudkov a inych
justi¢nych rozhodnuti.

Opatrenia sa mo6zu prijat' v sulade s riadnym legislativnym postupom s cielom stanovit
pravidla a postupy, ktorymi sa v celej Unii zabezpeéi uznavanie vietkych foriem rozsudkov
a justiénych rozhodnuti a umozni sa spoluprdca medzi justiénymi alebo rovnocennymi
organmi ¢lenskych Statov v stvislosti s konanim v trestnych veciach a vykonom rozhodnuti.

. Vyber nastroja
Clanok 82 ods. 1 ZFEU dava zakonodarcovi EU moznost’ prijimat’ nariadenia a smernice.

Ked'ze navrh sa tyka cezhrani¢nych konani, v pripade ktorych su potrebné jednotné pravne
predpisy, Clenskym Stitom nemusi byt ponechany ziadny priestor na odchylky na ich
transponovani. Nariadenie je priamo uplatnitelné, zabezpecuje prehl'adnost’ a poskytuje
vacsiu pravnu istotu, a zaroven predchadza problémom s transpoziciou, ktoré sa vyskytli
v pripade ramcovych rozhodnuti o vzajomnom uznavani prikazov na zaistenie a konfiskaciu.
Z tychto dovodov sa nariadenie povazuje za najvhodnejSiu formu pre tento nastroj
vzajomného uznavania.

. Subsidiarita a proporcionalita

Podl'a ¢lanku 5 ods. 3 ZEU Unia kona len vtedy, ak ¢lenské §taty nemodzu uspokojivo
dosiahnut’ ciele zamyslané touto ¢innostou samostatne. V &lanku 67 ZFEU sa stanovuje, Ze
Unia zabezpe¢i pre oblanov vysoku troven bezpednosti prostrednictvom predchadzania
trestnej Cinnosti a boja proti nej. Majetok pachatelov trestnej ¢innosti sa v mnohych
pripadoch investuje do niekol’kych krajin. Cezhrani¢ny rozmer je preto dovodom na opatrenie
na europskej drovni.

Cezhrani¢né vySetrovanie trestnych ¢inov a majetku moze prebiehat’ vo viacerych krajinach,
avSak trestné stihanie a ¢innost’ sudov sa zvyCajne uskutociiuje v jednom clenskom State,
a preto su postupy konfiSkécie prevazne vnutrostatnej povahy. Avsak ich cezhrani¢ny rozmer
je zrejmy pri vykonavani prikazov v inych c¢lenskych Statoch. Z tohto dévodu vymahanie
majetku vyzaduje G¢inni spolupracu Clenskych S$tatov. Vzajomné uznavanie predstavuje
najucinnejsi spdsob zabezpelenia cezhrani¢nej spoluprace. Vzajomné uznavanie je v sulade
S0 zasadou subsidiarity, pretoZe sa zameriava na uznavanie rozhodnuti inych subjektov a neda
sa zabezpecCit’ tym, ze Clenské Staty budu konat’ samostatne.

Navrh nepokryva vSetky existujice formy prikazov na konfiSkaciu (ako napr. prikazy
v ob¢ianskom a spravnom konani) a obmedzuje sa na prikazy na konfiskaciu vydané
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Vv trestnom konani. Neprekra¢uje minimalny rdmec nevyhnutny na dosiahnutie uvedeného
ciel’a na eurdpskej urovni ani rozsah opatreni potrebnych na tento ucel.

3. VYSLEDKY HODNOTENI EX POST, KONZULTACII SO
ZAINTERESOVANYMI STRANAMI A POSUDENI VPLYVU
. Hodnotenia ex post/kontroly vhodnosti existujucich pravnych predpisov

Spravy o vykonavani ramcového rozhodnutia 2003/577/SVVY" aramcového rozhodnutia
2006/783/SVV*® sa prijali v rokoch 2008 a 2010. V &ase zverejnenia tieto spravy konstatovali
neuspokojiva uroven transpozicie uvedenych ramcovych rozhodnuti do vnutroStatnych
pravnych systémov clenskych Statov. V ramci postdenia vplyvu z roku 2012 ako sucasti
navrhu smernice 2014/42/EU*, ktory predlozila Komisia, sa konstatuje potreba pravneho
nastroja na zlepSenie vzajomného uznavania v tejto oblasti a najméa skutocnost’, ze zakladnym
problémom je rozsah pdsobnosti sucasnych opatreni, pricom poukazuje na opodstatnenost’
nového nastroja vzajomného uznavania.

Podl'a zaverov porovnavacej pravnej Studie o implementécii vzajomného uznavania prikazov
na zaistenie a konfiskaciu v EU # z roku 2013 by sa mohlo uvaZovat' o jednom sudrznom
nastroji na vzajomné uznavanie. Okrem toho sa otdzkou vzajomného uzndvania prikazov na
zaistenie akonfiskaciu, najmd pokial ide o konfiskaciu, ktorda nie je zalozena na
predchadzajicom odsudeni, zaoberalo nickol’ko odbornych stretnuti a konferencii, ktoré sa
konali v uplynulych rokoch.

Pokial ide o existujuce udaje, samostatné hodnotenie ex post sucasnych nastrojov
vzajomného uznavanie sa nevykonalo.

. Konzultacie so zainteresovanymi stranami

Konzultacie sa uskutocnili so vSetkymi zainteresovanymi stranami. Ked'ze touto oblastou sa
zaobera pomerne obmedzeny pocet expertov, namiesto verejnych konzultacii sa uskutocnili
cielené konzultacie, pretoze pridana hodnota verejnych konzultacii by bola vzhl'adom na
zlozitost danej témy vel'mi nizka. Na Ucely diskusie k tejto téme sa uskuto¢nili odborné
stretnutia a konferencie.

Z celkového hladiska existuje Siroky konsenzus o potrebe zlepSit vzdjomné uznavanie
prikazov na zaistenie a konfiskaciu treba pomocou nového legislativneho nastroja. Opakovane
sa zdoraznilo, Zze konfiskacia predstavuje vel'mi ucinny nastroj v boji proti organizovanej
trestnej ¢innosti a terorizmu, a uznala sa zvySena potreba ucinnejsej cezhrani¢nej spoluprace
v ramci EU a na medzinarodnej Grovni.

Odbornici sa opakovanie stazovali na nedostatocné vyuzivanie konfiskacie v cezhrani¢nych
pripadoch. Zdoraznili, Ze sucasny systém nefunguje a rdmcové rozhodnutia o vzajomnom
uznavani sa nevyuzivaju. Ako priklad bola spomenuta skuto¢nost’, ze prijmy z obchodovania
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Sprava Komisie Eurépskemu parlamentu a Rade z 22. decembra 2008 [KOM(2008) 885 v kone¢nom
zneni - Neuverejnend v Uradnom vestnikul].

Sprava Komisie Europskemu parlamentu a Rade z 23. augusta 2008 [KOM(2010) 428 v kone¢nom
zneni — Neuverejnena v tradnom vestniku].

Pracovny dokument Utvarov Komisie — sprievodny dokument k navrhu smernice Europskeho
parlamentu a Rady o zaisteni a konfiskacii prijmov z trestnej ¢innosti v Eurdpskej unii, SWD(2012) 31
v kone¢nom zneni.

Stadia vypracovana DBB v novembri 2013 s nazvom ,,Porovndvacia prévna stidia o implementacii
vzajomného uznavania prikazov na zaistenie a konfiskdciu majetku pochddzajiiceho z trestnej c¢innosti
v EU“,
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s drogami, ktoré dileri investuji v niekolkych ¢lenskych Statoch, nemozno skonfiskovat
vzhl'adom na nedostato¢nu cezhrani¢n spolupracu na urovni sudov.

Clenské Staty takisto uznavaju potrebu zlepSit' vzajomné uznavanie prikazov na zaistenie
a konfiskaciu pomocou nového legislativneho nastroja.

. Posudenie vplyvu

Na podporu tohto navrhu sa vykonalo postdenie vplyvu?!, pricom vybor pre kontrolu
regulcie vydal kladné stanovisko s vyhradami®®. Na zéklade tohto stanoviska sa v postdeni
vplyvu uskuto€nili zmeny v zdujme lepSieho objasnenia politického kontextu tejto iniciativy
a politického imperativu, v zmysle ktorého treba konat’ uz teraz. Zaviedli sa systematickejSie
odkazy na prisluiné politické stratégie. Struktira oddielu s opisom problémov sa upravila
s cielom objasnit’ dolezitost roznych problémov a lepSie prezentovat' skutoCnost, ze
nedostatky sucasného pravneho ramca vyplyvaju najméd z jeho obmedzeni. Objasnila sa
suvislost’ medzi problematikou restitucie a kompenzéacie pre obete a ostatnymi problémami.
Zakladny scenar bol dalej rozpracovany a realistickejSie odzrkadluje stcasné trendy vo
vyuzivani prikazov na =zaistenie a konfiSkaciu. Sprava vysvetluje, v om sa jednotlivé
moznosti liSia (napr. rozsah podsobnosti) alebo kde sa prekryvaju (napr. zefektivnenie
postupov a zjednodusenie osved¢eni). Doplnili sa odstranené moznosti. Okrem toho sprava
bola upravend tak, aby lepSie Specifikovala vplyvy roéznych moZznosti. Do spravy sa
zapracovali diskusie a zavery zo stretnutia expertov zo 17. novembra 2016, pricom nazory
zainteresovanych stran su celkovo prezentované v celej sprave systematickej$im sposobom.
Nakoniec bola pridana uprednostiiovana moznost’ na zaklade porovnavacieho vyhodnotenia
moznosti, ich vplyvov, zaverov zo stretnutia expertov zo 17. novembra 2016, a politickej
realizovatelnosti jednotlivych moznosti®.

Uvazovalo sa o Styroch hlavnych mozZnostiach politiky: zachovanie sucasného stavu
(moznost’ 1), moznost’ pravne nezavaznych ,,soft law* nastrojov (moznost’ 2) a dve moznosti
regulacnej politiky (mozZnosti 3 a 4). V pripade zachovania sicasného stavu by sa na Grovni
EU nevykonali Ziadne opatrenia, pri¢om dalsie tri alternativy by v réznom rozsahu zlepsili
moznosti v oblasti zhabania a skonfiskovania prijmov z trestnej ¢innosti na cezhrani¢nej baze.
Moznostou 2 (nelegislativne opatrenia /soft-law) by sa podporilo vzajomné uznavanie
prikazov na zaistenie a konfiskaciu napr. prostrednictvom S$koleni a Sirenim najlepSich
postupov, ako aj presadzovanim vyuzivania medzinarodnych nastrojov na podporu
cezhrani¢ného zhabania a konfisSkacie. Jej oCakavany dosah by vSak bol pomerne nizky
a niektoré &lenské staty EU by aj tak nemohli konat' na zaklade uréitych Ziadosti z inych
Clenskych S$tatov. Moznosti 3 a4 (minimélne a maximalne legislativne opatrenie) by
obsahovali povinnosti z hl'adiska uznania avykonania radu prikazov na zaistenie
a konfiskaciu majetku pochadzajuceho =z trestnej cinnosti. V rdmci moZnosti 3 by sa
vyzadovalo uznévanie len tych prikazov na zaistenie a konfiSkéciu, ktoré su stanovené
v smernici 2014/42/EU. Moznost’ 4 sa deli na dve d’alsie podmoznosti: Moznost’ 4a by sa
vzt'ahovala na vSetky typy prikazov na zaistenie a konfiskaciu v kontexte trestného konania,
vratane konfiSkacie v trestnych veciach, ktord nie je zaloZend na predchadzajicom odstdeni.
V ramci moznosti 4b by sa vyzadovalo uznavanie vsetkych prikazov na konfiskaciu vratane
prikazov vydanych v obc¢ianskom aspravnom Kkonani, ak sa preukazalo, Zze majetok
predstavuje prijem z trestnej ¢innosti.

21
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http://ec.europa.eu/smart-regulation/impact/ia_carried_out/cia_2016_en.htm
http://ec.europa.eu/smart-regulation/impact/ia_carried_out/cia_2016_en.htm

Priloha 1 k posudeniu vplyvu detailnejsie opisuje sposob, akym boli vyrieSené pripomienky vyboru pre
kontrolu regulécie v upravenej verzii posudenia vplyvu.
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Clenské §taty podporuju takia moznost’ politiky, ktorej sucastou je nové legislativa (moznosti
3, 4a alebo 4b). Medzi stanoviskami Clenskych Statov existuju rozdiely, pokial’ ide druh
opatreni, ktoré by mal nastroj zahfnat. V pripade moznosti 3 by ¢lenské Staty nevyjadrili
osobitné obavy, avSak niektoré z Clenskych Statov, ktoré uplatiiujii rozsiahlejSie formy
konfiskacie, by ju nemuseli povazovat’ za dostatocnu.

Eurdpsky parlament podporuje legislativny navrh na posilnenie vzajomného uznavania
prikazov na zaistenie a konfiskaciu.

Uprednostiiovanou moznostou Komisie je nastroj vzdjomného uzndvania s rozSirenym
rozsahom pdsobnosti a zlepSenymi ustanoveniami, ktoré zabezpelia SirSie vyuzivanie
prikazov na zaistenie a konfiskaciu vydanych v ramci trestnych konani v Eurdpskej Unii
(moznost” 4a). Tato moznost’ ries$i vacSinu zistenych problémov a je tiez pravne podlozena.
Takisto sa zda, Ze by ju cClenské Staty l'ahSie akceptovali nez ndstroj, ktory by zahfiial aj
konfiskdciu na zdklade spravnych a obcianskych konani. Okrem toho vyhovuje zasade
proporcionality vzhladom skuto¢nost’, Ze jej rozsah posobnosti je obmedzeny a nepresahuje
minimalny ramec potrebny na dosiahnutie ciel'ov stanovenych na eurdpskej urovni.

Ocakava sa celkovo pozitivny ekonomicky a socialny vplyv uprednostiiovanej moznosti.
Poziadavka uzndvania vicSieho rozsahu prikazov na zaistenie a konfiSkaciu by mala zvysit
objem zaisteného a skonfiskovaného majetku z trestnej ¢innosti cez hranice ¢lenskych $tatov.
Preto by v konecnom désledku mala viest' k znizeniu ziskov pachatelov organizovanej
trestnej ¢innosti a odopriet’ im moznost’ reinvestovat’ zisky na tcely financovania ich d’alSe;
trestnej Cinnosti. Zvysenie pravdepodobnosti konfiskacie takisto zvySuje odstrasujici G¢inok
v stvislosti s pachanim trestnej Cinnosti. Mala by viest' aj k zniZeniu strat v prijmoch
Clenskych §tatov. Socidlny vplyv by bol celkovo vel'mi pozitivny, pretoze skonfiSkovany
majetok z trestnej ¢innosti mozno vratit' obetiam, ktorym bol ukradnuty, resp. opatovne ho
pouzit’ na verejné alebo socialne ucely.

Poziadavka uznavania a vykonavania véc¢Sieho rozsahu prikazov na zaistenie a konfiSkéciu
bude viest’ k malému zvySeniu nakladov organov presadzovania prava a justicnych organov.
Tieto naklady by vSak mali byt’ viac nez dostatocne kompenzované zvySenou schopnost’ou
vymoct’ — a Vv pripade potreby opatovne vyuzit’ — prijmy z trestnej ¢innosti.

Tento navrh nebude mat’ priamy dosah na podniky, MSP a mikropodniky. Avsak zhabanie
majetku pochédzajiceho z trestnej Cinnosti skomplikuje fungovanie firiem, ktoré pachaju
trestnu ¢innost’, a preto by z dlhodobého hladiska malo pomoct’ legalnym podnikom zniZenim
konkurencie zo strany nelegalnych ucastnikov.

. Z&kladné prava

Opatrenia v oblasti zaistenia a konfiskacie mozu zasahovat’ do zékladnych prav chranenych
Chartou zakladnych prav EU (dalej len ,.charta”) a Europskym dohovorom o l'udskych
pravach (d’alej len ,,EDLP*).

Najmé v suvislostou s konfiskaciou majetku, ktord nie je zalozend na predchadzajucom
odsudeni, Eurdpsky sud pre I'udské prava opakovane konstatoval, Ze konfiskacia majetku,
ktora nie je zalozena na predchadzajicom odsudeni, vratane foriem stvisiacich s ob¢ianskym
a spravnym konanim, ako aj rozSirena konfiskacia st v stlade ¢lankom 6 EDLCP a ¢lankom 1
protokolu 1 v pripade dodrzania u¢innych procesnych zaruk.

ESLCP nepovazuje prenesenie dokazného bremena v suvislosti s legitimitou majetku za
nesuladné zo zakladnymi pravami, ak sa v konkrétnom pripade uplatnilo spravodlivo,
s poskytnutymi primeranymi zarukami, aby dotknutd osoba mohla spochybnit’ tieto
vyvratiteI'né domnienky.
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Navrhované nariadenie obsahuje niektoré dolezité zaruky: musi sa dodrzat zasada
proporcionality, dovody na odmietnutie existuju pri nedodrzani zasady ,,ne bis in idem*
a pravidiel suvisiacich s konanim v nepritomnosti ,,in absentia“. Takisto sa musia dodrzat’
prava tretich os6b konajucich v dobrej viere, priCom sa uplatiiuje povinnost informovat’
zainteresovaneé strany o vykone prikazu na zaistenie, vratane jeho odévodnenia a opravnych
prostriedkov, ktoré su Kk dispozicii, ako aj povinnost’ ¢lenskych §tatov zabezpeCit opravné
prostriedky vo vykonavajlicom State.

Okrem toho &ldnok 8 smernice 2014/42/EU obsahuje zoznam ochrannych opatreni, ktoré
musia Clenské Staty zabezpecit' v pripade prikazov, ktoré patria do rozsahu posobnosti
smernice.

A nakoniec sa uplatiiuji vSetky procesné zaruky trestného prava. Ide najmid o prdvo na
spravodlivy proces zakotvené v ¢lanku 6 EDLP a ¢lankoch 47 a 48 charty. Okrem toho sem
patria aj prislu$né pravne predpisy na urovni EU, ktoré sa tykajl procesnych prav v trestnom
konani: smernica 2010/64/EU o prave na tlmocenie a preklad v trestnom konani, smernica
2012/13/EU o prave na poudenie o pravach a informovanie o obvineni a o pristupe k spisu,
smernica 2013/48/EU o prave na pristup k obhajcovi a na komunikaciu s pribuznymi pri
zadrzani avzati do vazby, smernica 2016/343 o posilneni uréitych aspektov prezumpcie
neviny aprava byt pritomny na konani pred sudom, smernica 2016/800 o procesnych
zarukach pre deti a smernica 2016/1919 o pravnej pomoci pre podozrivé a obvinené osoby
v trestnom konani a pre vyziadané osoby v konani o europskom zatykaci.

Opatrenia v tomto navrhu st zlucitel'né s poziadavkami v oblasti z&kladnych prév, ak by sa
uplatiiovali proporcionalne a doplnili by sa G¢innymi procesnymi zarukami, ktoré su opisané
vyssie.

4. VPLYV NA ROZPOCET

Legislativny navrh nariadenia nema vplyv na rozpo¢et EU. Jednym zo vieobecnych cielov je
pripravit’ zlo¢incov o prijmy ziskané necestnym sposobom. Nariadenie je navrhnuté tak, aby
sa zabezpetila kompenzacia pre obete a zvysili sa prijmy $tatnej pokladnice a EU. Okrem
toho sa nim zniZia kolektivne naklady suvisiace s podvodmi a iné vydavky v socialnej oblasti.
A napokon, tento navrh ma pozitivny vplyv na vnutro$tatne ekonomiky a europske
hospodarstvo.

5. DALSIE PRVKY
. Plany vykonavania, sp6sob monitorovania, hodnotenie a podavania sprav

Toto nariadenie je priamo uplatnitelné v ramci EU. Nariadenie budii priamo uplatiiovat’
odbornici, pricom v kone¢nom dosledku sa prikazy vydané inymi ¢lenskymi Statmi budd
musiet’ vykondvat’ rovnako ako vnutrostatne prikazy bez toho, aby bolo potrebné upravit
vnutrostatny pravny systém a spésob fungovania.

Nariadenie sa preskima a Komisia predlozi spravy po piatich rokoch od =zadiatku
uplatiiovania.

. Podrobné vysvetlenie konkrétnych ustanoveni navrhu

Kapitola I: Predmet Gpravy, vymedzenie pojmov a rozsah pésobnosti

Clanok 1: Predmet upravy

V navrhu nariadenia sa stanovujt pravidla, podl'a ktorych ¢lensky stat uzna a vykona prikazy
na zaistenie a konfiskaciu vydané v ramci trestného konania. Toto nariadenie sa vzt'ahuje na
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vSetky prikazy na konfiskaciu, ktoré ulozi sid néasledne po konani vzhl'adom na trestny cin,
ana vSetky prikazy na zaistenie vydané na Ucely pripadnej néslednej konfiSkécie. Preto sa
uplatituje na vietky typy prikazov, na ktoré sa vztahuje smernica 2014/42/EU, ako aj na
ostatné typy prikazov vydanych bez kone¢ného odsudzujiceho rozsudku v ramci trestného
konania. Toto nariadenie sa nevzt'ahuje na prikazy na zaistenie a konfiskaciu vydané v ramci
ob¢ianskych a spravnych konani.

Toto nariadenie sa vztahuje na vSetky trestné Ciny. Neobmedzuje sa na oblast’ mimoriadne
zavaznej trestnej ¢innosti s cezhraniénym rozmerom, tzv. ,,eurdpske trestné ¢iny* (na rozdiel
od smernice 2014/42/EU, ktora vychadza z ¢lanku 83 ZFEU), pretoze &lanok 82 ZFEU (z
ktorého vychadza tento navrh) nevyzaduje takéto obmedzenie v pripade vzajomného
uznavania rozsudkov v trestnych veciach. Preto sa navrh vztahuje na vzajomné uznavanie
prikazov na zaistenie a konfiskaciu, ktoré¢ suvisia s trestnymi ¢inmi spadajiicimi pod smernicu
2014/42/EU, ako aj prikazov suvisiacich sinymi trestnymi &inmi, na ktoré sa uvedena
smernica nevzt'ahuje.

Clanok 2: Vymedzenie pojmov
Clanok 2 vymedzuje niekol’ko pojmov, ktoré sa v navrhu pouzivaju.

V navrhu sa stanovuje vymedzenie pojmov: prikaz na konfiskaciu, prikaz na zaistenie,
majetok, prijmy, prostriedky, vydavajici Stat, vykondvajuci S$tat, vydavajici organ
a vykonavajlci organ.

Prikaz na konfiskaciu je kone¢ny trest alebo opatrenie uloZzené sudom nasledne po konani
vzhl'adom na trestny €in, ktorého dosledkom je kone¢né odnatie majetku. Prikaz na zaistenie
je akékol'vek justi¢né rozhodnutie alebo rozhodnutie overené justicnym organom s cielom
predbezne zabranit’ zniCeniu, premene, presunu, prevodu majetku alebo nakladaniu s nim na
ucely pripadnej naslednej konfiskacie.

Vymedzenie pojmu vydavajaci organ je v pripade prikazu na zaistenie aprikazu na
konfiskaciu odlisné. V pripade vymedzenia pojmu vydavajuci organ v suvislosti s prikazmi na
zaistenie sa Vv zaujme zohladnenia réznych vnutroStatnych systémov uplatiiuje rovnaky
pristup ako v smernici 2014/41/EU. V pripadoch, ked prislusnym vydavajiicim organom nie
je sudca, sud, vysetrujuci sudca alebo prokurator, prikaz na zaistenie musi pred jeho
odoslanim overit’ sudca, sud, vySetrujici sudca alebo prokuréator.

Vymedzenie pojmov vydavajlci a vykonavajuci organ sa musi vykladat’ v spojeni s ¢lankom
27, podla ktorého st Clenské Staty povinné oznamit Komisii prislusné vydavajtice
a vykonavajlce organy.

Clanok 3: Trestné ciny

Zoznam trestnych ¢inov, v pripade ktorych nemozno vzajomné uznanie a vykonanie prikazov
na zaistenie a konfiskaciu odmietnut’ na zaklade obojstrannej trestnosti, je rovnaky ako
zoznam uvedeny v ostatnych nastrojoch vzajomného uznévania s jednou vynimkou: pism. y)
Vv zozname odteraz zohladnuje existenciu spolo¢nych minimalnych noriem pre boj proti

podvodom a falSovaniu bezhotovostnych platobnych prostriedkov (rdmcové rozhodnutie
2001/413/SVV).

Obojstranna trestnost’ sa nemdze uplatnit’ pripade zoznamu trestnych ¢inov, ktoré sa vo
vydavajlicom $tate trestaji odnatim slobody v trvani aspon tri roky. V pripade trestnych
¢inov, ktoré nie si uvedené v tomto zozname, mozno uznanie odmietnut’, ak trestny ¢in, na
ktory sa prikaz na zaistenie alebo konfiskdciu vztahuje, nie je trestnym ¢inom podl'a pravneho
poriadku vykonavajuceho Statu.

12

SK



SK

Kapitola Il — Zasielanie, uznavanie a vykondvanie prikazov na konfiskdciu
Clanky 4 az 7: Zasielanie prikazov na konfiskdciu

Tieto ¢lanky stanovuju mechanizmus zasielania prikazov na konfiskaciu. V ndvrhu sa
stanovuje priame zasielanie prikazov na konfiSkaciu medzi prisluSnymi vnutroStatnymi
organmi, ale poskytuje aj moznost’ pomoci zo strany ustrednych organov. Navrh objasiiuje
pravidla tykajiice sa urCenia prislusného vykonavajuceho organu a moznosti zaslat’ prikaz na
konfiskaciu ako nez jednému ¢lenskému Statu.

V zésade mozno prikaz na konfiSkaciu zaslat zaroven vzdy iba jednému vykondvajucemu
Statu. V Clanku 5 su vSak stanovené urcité vynimky. Ak sa majetok, na ktory sa vztahuje
prikaz, nachadza v réznych vykonavajtcich §tatoch, alebo ak vykonanie tohto prikazu zahfiia
konanie vo viac ako jednom vykonavajicom State, vydavajuci organ moze zaslat’ prikaz viac
ako iba jednému vykondvajicemu $tatu. Vydavajici organ moze zaslat’ aj prikaz tykajlci sa
penaznej sumy niekol’kym vykonavajlicim Statom, ak dotknuty majetok nebol zaisteny alebo
ak hodnota majetku, ktord by sa mohla vymoéct vo vydavajicom State a ktoromkol'vek
jednom vykonavajucom State, pravdepodobne nestac¢i na ziskanie celej sumy, na ktort sa
vztahuje prikaz.

Zaslanie prikazu na konfiskéaciu zo strany vydavajuceho Statu neobmedzuje pravomoc toho
Statu, aby vykonal prikaz sdm. Stanovenim pravidiel sa takisto zabezpe¢i, ze suma ziskana
z vykonania prikazu nepresiahne maximalnu sumu uvedenu v prikaze.

K prikazu na konfiskaciu sa musi pripojit’ Standardné osvedéenie, ktoré tvori prilohu k tomuto
navrhu. Osvedc¢enie musi byt prelozené do tradného jazyka vykonéavajuceho Statu.

Clanok 8: Uznavanie a vykondvanie prikazov na konfiskaciu

Vykonavajici orgédn je povinny uznat prikaz na konfiSkaciu bez dalSich formalnych
nalezitosti a bezodkladne prijat’ vSetky potrebné opatrenia na jeho vykon rovnakym
sposobom, ako keby konal v pripade prikazu na konfiSkaciu vydaného organom
vykonavajiceho §tatu, pokial' neuplatni jeden z dévodov na odmietnutie alebo odklad.
Ustanovuju sa podrobné pravidla vo vzt'ahu k moznosti skonfiskovat’ iny typ majetku, ako je
majetok uvedeny v prikaze na konfiskaciu.

Clanok 9: Dovody neuznania alebo nevykonania prikazov na konfiskaciu

Uplny zoznam ddvodov neuznania alebo nevykonania prikazov na konfiskaciu, na zéklade
ktorych vykonavajici orgdn méze odmietnut’ uznat’ alebo vykonat’ prikaz na konfiskaciu, je
uvedeny v ¢lanku 9. Zoznam sa vyrazne 1i§i od zoznamu uvedeného v ramcovom rozhodnuti
z roku 2006. Niektoré z dévodov odmietnutia zostali rovnaké, napr. dévod vyplyvajici zo
zasady ne bis in idem alebo dévod na zéaklade imunity alebo vysady. Dévody odmietnutia
spojené s typom prikazu na konfiskaciu (napr. rozsirena konfiskacia) v§ak neboli zahrnuté do
navrhu, ¢im sa vyrazne rozsiril a posilnil ramec vzajomného uznavania.

Pokial’ ide o dovod odmietnutia na zdklade prava byt pritomny na sidnom konani, tento
dovod sa vzt'ahuje len na sudne konania, ktorych vysledkom je prikaz na konfiskaciu spojeny
koneénym odsudzujucim rozsudkom, anie na konania, ktorych vysledkom je prikaz na
konfiskaciu, ktora nie je zalozena na predchadzajicom odsudeni.

Clanok 10: Lehoty na uznanie a vykonanie prikazov na konfiskdciu

V tomto ¢lanku st stanovené lehoty na uznanie a vykonanie prikazov na konfiskaciu ako
pridana hodnotu k ramcovému rozhodnutiu z roku 2006, ktoré neobsahovalo Ziadne lehoty.
V porovnani so zaistenim, ktoré sa musi vykonat’ vo vel'mi kratkom ¢asovom obdobi, mdze
konfiskacia trvat’ dlh§i cas. Naprieck tomu vSak na zaklade skasenosti sramcovym
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rozhodnutim z roku 2006 vyplynula potreba stanovit’ jednozna¢né lehoty na zabezpelenie
efektivneho cezhrani¢ného konania.

V pripade rozhodnuti o uznani a o vykone prikazu na konfiskaciu sa stanovili rozdielne
lehoty. Po prvé, vykonavajlci organ je povinny rozhodntt’ o uznani alebo vykonani prikazu
na konfiSkaciu Co najskor, avsak nie neskor ako do 30 dni od dorucenia prikazu na
konfiskaciu. Po druhé, vykonavajlci organ je povinny vykonat' konfiSkaciu bezodkladne,
najneskor vSak do 30 dni od prijatia rozhodnutia o uznani a vykonani prikazu na konfiskaciu.

Ak vykonavajici orgdn nemdze v osobitnych pripadoch dodrzat' lehoty, je povinny tato
skutocnost’ bezodkladne oznamit’ vydavajlicemu orgéanu.

Clanok 11: Odklad vykonania prikazov na konfiskdciu

V tomto ¢lanku sa stanovuje Standardny text v nastrojoch vzdjomného uznavania, ktory
poskytuje moznost’ odkladu uznania alebo vykonania prikazu na konfiSkaciu. Vykonavajuci
orgdn moéze odlozit vykonanie prikazu na konfiSkaciu, ak existuje riziko naruSenia
prebiehajuceho vySetrovania alebo riziko, Ze celkova suma presiahne sumu uvedenu
v prikaze, resp. v pripade, ak boli uplatnené opravné prostriedky v stlade s ¢lankom 33.

Clanok 12: Nemoznost vykonat prikaz na konfiskdaciu

Situacie, ked vykondvajici organ nebude moct’ vykonat’ prikaz na konfiSkaciu, nemozno
vylucit. V takychto pripadoch vykonéavajici organ musi bezodkladne informovat’ vydavajuci
organ. Ak je to mozné, predmetom prikazu sa mdze stat’ aj iny majetok.

Kapitola 111 - Zasielanie, uznavanie a vykonavanie prikazov na zaistenie
Clanok 13 — Podmienky vydania a zaslania prikazu na zaistenie

V tomto ¢lanku sa stanovuju podmienky vydania a zaslania prikazu na zaistenie v zaujme
dodrzania zasady proporcionality. Clanok zabezpetuje sulad s ¢lankom 6 smernice
2014/41/EU tak, aby sa v pripade zaistenia dokazov a v pripade zaistenia na i&ely nasledne;
konfiskacie uplatiovali rovnaké podmienky. Vykonévajuci organ je povinny vykonat prikaz
v ramci lehoty stanovenej v ¢lanku 19, ale ak ma dévod domnievat’ sa, Ze tieto podmienky
neboli splnené, mdze sa poradit’ s vydavajucim orgdnom po uznani a vykonani prikazu.

Clanok 14: Zasielanie prikazov na zaistenie

Prikaz na zaistenie si priamo zasielaju prislusné vnutrostatne organy, je vS§ak mozna aj pomoc
zo strany UGstrednych organov. V ¢lanku su vysvetlené aj pravidla tykajice sa urCenia
prislusnych vykonavajicich organov. K prikazu na zaistenie musi byt pripojend Zziadost’
0 vykonanie prikazu na konfiSkéciu, resp. prikaz musi obsahovat’ pokyn, Ze majetok zostava
vo vykondvajicom State az do predlozenia ziadosti o konfiskaciu, pricom sa musi uviest
odhadovany datum takejto Ziadosti. Vydavajuci organ musi vykonavajuici organ informovat’ aj
0 akejkol'vek zainteresovanej strane, vratane tretich osob konajucich v dobrej viere, ktorych
sa prikaz na zaistenie tyka, ak o takychto osobéach vie.

Clanok 15: Zasielanie prikazu na zaistenie jednému alebo viacerym vykondvajucim Statom

Prikaz na zaistenie mozno v zasade zaslat’ zdroven vzdy iba jednému vykonavajucemu Statu.
V tomto ¢lanku sa stanovuju pravidla tykajice sa moznosti zaslat’ prikaz na zaistenie viac nez
jednému Clenskému Statu. Tieto pravidla su vel'mi podobné pravidlam zasielania prikazov na
konfiskaciu.

Ak sa majetok, na ktory sa vztahuje prikaz, nachddza v r6znych vykonévajtcich Statoch alebo
ak jeho vykonanie zahffia konanie vo viac ako jednom vykonavajucom State, vydavajaci
organ moze zaslat’ prikaz viac ako iba jednému vykondvajucemu Statu. Vydavajlici organ
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moze zaslat aj prikaz tykajici sa penaznej sumy niekol’kym vykonavajicim Statom, ak
hodnota majetku, ktory moze byt zaisteny vo vydavajicom State a v ktoromkol'vek jednom
vykonavajucom State, pravdepodobne nestaci na ziskanie celej sumy, na ktori sa vztahuje
prikaz.

Clanok 16: Tlacivo prikazu na zaistenie

Navrh ustanovuje zjednoduSeny postup zavedenim S$tandardného tlaciva na vydéavanie
prikazov na zaistenie. Tlafivo preto nepredstavuje ,osvedCenie”, ktoré sa pripdja
k samostatnému rozhodnutiu. lde o zjednodusenie postupu vzajomného uznavania, pretoze
podla rdmcového rozhodnutia z roku 2003 o0 vzajomnom uznavani prikazov na zaistenie sa
K vnutrostatnemu prikazu na zaistenie malo pripojit osvedCenie. Namiesto toho navrh
Vv prilohe B stanovuje Standardné tlacivo na prikaz na zaistenie, ktoré¢ musi vydavajici organ
vyplnit, podpisat’ aoverit pravost jeho obsahu, ako aj prelozit do uradného jazyka
vykonavajuceho §tatu. Tento pristup je rovnaky ako v smernici 2014/41/EU.

Clanok 17: Uzndvanie a vykonavanie prikazov na zaistenie

Vykonavajici organ uznd prikaz na zaistenie bez dalSich formdalnych nalezitosti
a bezodkladne prijme vSetky potrebné opatrenia na jeho vykon, pokial neuplatni jeden
z dévodov na odmietnutie alebo odklad jeho uznania alebo vykonu.

Clanok 18: Dovody neuznania alebo nevykonania prikazov na zaistenie

D6vody odmietnutia st podobné ako dévody odmietnutia v pripade prikazov na konfiskaciu,
okrem niekol’kych zrejmych neuplatnitel'nych vynimiek.

Clanok 19: Lehoty na uznanie a vykonanie prikazov na zaistenie

Zaistenie sa musi ako predbezné opatrenie uskuto¢nit’ rychlo a vyZzaduje kratke lehoty na
uznanie a vykonanie. Z tohto dévodu navrhované nariadenie obsahuje jednoznacné lehoty. Ide
0 vyznamné zlepSenie v porovnani s ramcovym rozhodnutim z roku 2003, ktoré nestanovilo
ziadne jednoznacné lehoty.

Tieto rozdielne lehoty su stanovené osobitne pre rozhodnutie o uznani, pre vykonanie prikazu
na zaistenie apre informovanie vydavajuceho orgénu. Stanovené lehoty su kratke, aby
vykonavajici $tat v ¢o najkratSom Case uznal a vykonal prikaz, ako aj oznamil vysledok
vydavajucemu orgdnu rovnako rychlo a prioritne ako v podobnych vnutrostatnych pripadoch.
Okrem toho vykonavajlci organ je povinny Vv plnej miere zohl'adnit’ osobitné poziadavky
uvedené v prikaze na zaistenie, ako napr. potrebu okamzitého zaistenia, resp. zaistenie
pozadované v konkrétnom dni.

Po prvé, vykonavajuci organ je povinny rozhodnut' o uznani alebo vykonani prikazu na
zaistenie ¢o najskor, najneskor vSak do 24 hodin od dorucenia prikazu na zaistenie.

Po druhé, vykonavajici organ je povinny vykonat zaistenie bezodkladne najneskér do 24
hodin od prijatia rozhodnutia o uznani a vykonani prikazu na zaistenie a svoje rozhodnutie
musi bezodkladne oznamit’ vydavajicemu organu.

V pripadoch, ked” vykonavajuici orgdn uplatni dovody odmietnutia alebo odkladu, tieto prisne
lehoty nemozno dodrzat’. Preto podl'a vysvetlenia v navrhu musi vykonavajuci organ konat’
v takychto pripadoch bezodkladne.

Okrem tychto leh6t sa v ¢lanku 25 stanovuje lehota troch dni, v rdmci ktorej je vykonavajici
organ povinny informovat’ vydavajuici organ o vykonanych opatreniach.
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Clanok 20: Odklad vykonania prikazov na zaistenie

V tomto ¢lanku sa stanovuje $tandardny text v nastrojoch vzdjomného uznavania v pripade
vyuzitia moznosti odkladu uznania alebo vykonania prikazu na zaistenie. Vykonavajlci Stat
modze odlozit’” vykonanie prikazu na zaistenie, ak existuje riziko naruSenia prebiehajiceho
vySetrovania alebo ak majetok uz je predmetom prikazu na zaistenie, resp. prikazu na
zaistenie, ktory bol vydany vramci iného trestného konania vo vykonavajucom State.
Vykonavajuci organ je povinny okamzite informovat’ vydavajtci organ o odklade prikazu na
zaistenie alen ¢o zanikni dovody na odklad, vykonavajici organ okamzite vykona prikaz
a informuje vydavajuci organ.

Clanok 21: Povinnost informovat zainteresované strany

Po vykonani prikazu na zaistenie vykonavajici organ je povinny oznamit’ svoje rozhodnutie
osobe, voci ktorej bol prikaz na zaistenie vydany, a akejkol'vek zainteresovanej strane, pricom
zohladni pravidla zachovania dovernosti uvedené v ¢lanku 22. Tymto spdsobom maja
dotknuté osoby moZnost’ uplatnit’ opravné prostriedky bez toho, aby ohrozili zaistenie.

Cldanok 22: Ochrana dévernych informdcii

Vo vicsine pripadov obsahuju prikazy na zaistenie informdcie, ktoré je potrebné chranit’, aby
nebolo ohrozené vysetrovanie. Clanok vychddza z¢&lanku 19 smernice 2014/41/EU
0 Eurdpskom vySetrovacom prikaze astanovuje sa Vvinom povinnost vydavajicich
a vykonavajlcich organov v oblasti zachovania dovernosti vySetrovania. Vykonavajlci organ
Vv pripade, ak neméze splnit’ poziadavku ochrany dovernych informacii, o tejto skutoc¢nosti
bezodkladne informuje vydavajlci organ.

Clanok 23: Trvanie prikazov na zaistenie

V zésade by majetok mal zostat’ zaisteny az do vydania kone¢ného rozhodnutia o konfiSkacii
alebo uvolneni zaisteného majetku vydavajucim Statom. MoZzu vSak nastat’ pripady, ked’
zrejme pominuli dovody zaistenia alebo doba trvania sa zda byt prili§ dlha. V tomto ¢lanku sa
stanovuju pravidla tykajice sa obmedzenia doby, pocas ktorej bude majetok zaisteny, na
zaklade konzultacii medzi vykonavajucim a vydavajucim organom. Nestanovuje sa Ziadna
absolutna lehota, pretoze vzh'adom na trvanie vysetrovania a sidneho konania méze byt dlhé
trvanie zaistenia opodstatnené. Ak vydavajuci organ neuvedie do Siestich tyzdiov dovody, pre
ktoré neakceptoval obmedzenie navrhnuté vykonavajicim organom, vykonavajuci organ
moze zrusit’ prikaz na zaistenie.

Clanok 24: Nemoznost vykonat prikaz na zaistenie

Vykonavajuci organ je povinny bezodkladne informovat vydavajici organ v pripade, ak
prikaz na zaistenie nemozno vykonat’ z dovodu, Ze majetok uz bol skonfiSkovany, zmizol, bol
zni¢eny, nemozno ho najst’ na uvedenom mieste alebo miesto, kde sa ma majetok nachadzat,
nebolo uvedené dostatocne presne.

Clanok 25: Poddvanie sprav

V tomto ¢lanku sa stanovuje lehota troch dni, v rdmci ktorej je vykonavajuci organ povinny
informovat’ o vykonanych opatreniach a vysledkoch vykonania prikazu na zaistenie.

Kapitola 1V - Vieobecné ustanovenia

V tejto kapitole sa uvadzaji vSeobecné pravidla tykajiice vzdjomného uznavania prikazov na
zaistenie a konfiskaciu.
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Clanok 26: Pravny poriadok, ktorym sa riadi vykonavanie

Vykonévajlici $tat ma na svojom Uzemi pravomoc prijat’ a vykonat' opatrenia po uznani
prikazu na zaistenie alebo konfiskaciu. Na vykon rozhodnutia sa vzt'ahuje pravny poriadok
vykonavajuceho S$tatu, vratane pravidiel tykajucich ochrannych opatreni v pripade, ak sa
rozhodnutia suvisiace s prikazom na zaistenie alebo prikazom na konfiSkaciu prijimaja vo
vykonavajlicom State.

Prikaz na zaistenie alebo prikaz na konfiskaciu voc¢i pravnickej osobe sa musi vykonat’, aj ked’
vykonavajuci $tat neuznava zédsadu trestnej zodpovednosti pravnickych osob.

Vykonavajuci $tat nesmie ulozit’ alternativne opatrenia k zaisteniu a konfiskacii s vynimkou
opatreni uvedenych v ¢lanku 8 navrhu, ak s tym vydavajuci Stat nesthlasi.

Cldanok 27: Oznamovanie prislusnych orgdnov

Clenské $taty st povinné oznamit' Komisii prisluiné vydavajice a vykonavajlce organy
Vv zmysle vymedzenia tychto pojmov podla ¢lanku 2 ods. 8 a 9. Okrem toho ¢lenské Staty
mozu urCit' jeden alebo viacero ustrednych organov zodpovednych za administrativne
zasielanie a prijimanie. Komisia zabezpe¢i dostupnost’ tychto informacii pre vsetky ¢lenské
Staty a Radu.

Clanok 28: Komunikdcia

Tento ¢lanok sa tyka komunikacie medzi prislusnymi organmi v rdmci postupu vzajomného
uzndvania. Na prislusné organy sa vztahuje vSeobecna povinnost’ vzajomnej komunikacie
v priebehu postupu vzajomného uznévania, ak je potrebna, ato aj nad ramec konkrétnych
povinnosti, ktoré sa stanovuju v jednotlivych ¢lankoch navrhu.

Clanok 29: Viaceré prikazy

Ak boli voci tej istej osobe vydané dva prikazy alebo viacero prikazov, ktoré sa tykajt
penaznej Ciastky, a ak takato osoba nemé dostatok prostriedkov, aby bolo mozné vykonat
vSetky prikazy, alebo ak sa na konkrétny majetok vztahuje viacero prikazov, vykonévajuci
Stat rozhodne o tom, ktory z prikazov resp. ktoré prikazy sa ma resp. maju vykonat, po
riadnom zvazeni okolnosti, vratane zdujmov obeti, zainteresovania zaisten¢ho majetku,
datumov vydania prisluSnych prikazov a datumov zaslania prisluSnych prikazov a v pripade
potreby aj relativnej zavaznosti a miesta spachania trestného Cinu.

Clanok 30: Zastavenie vykondvania

Vydavajici organ je povinny bezodkladne informovat’ vykonavajici organ o akomkol'vek
rozhodnuti alebo opatreni, v dosledku ktorého prestava byt prikaz vykonatelny alebo musi
byt’ z vykonavajuceho §tatu z akéhokol'vek iného dévodu vzaty spét’.

Clanok 31: Sprava zaisteného a skonfiskovaného majetku a nakladanie s nim

Vykonavajlci $tat spravuje zaisteny alebo skonfiskovany majetok az do jeho konecného
prevodu s ciel'om zabranit’ zniZeniu jeho hodnoty.

Tento ¢lanok blizSie objasiiuje pravidla o nakladani so skonfiSkovanym majetkom. Pravo
obete na kompenzaciu a restiticiu je v tomto ¢lanku zohladnené v plnom rozsahu tym, ze
pravo obete na kompenzaciu a restiticiu ma prednost’ pred zaujmami Statu. Po prvé, v ¢lanku
sa stanovuje, Zze suma zodpovedajuca rozhodnutiu o kompenzacii alebo restiticii pripada
vydavajucemu $tatu na ucely kompenzacie alebo restiticie pre obet’. Po druhé, ak konanie vo
veci kompenzacie alebo restiticie pre obet eSte nebolo vo vydavajicom State ukoncené,
vykonéavajuci $tat zabrani nakladaniu so skonfiSkovanym majetkom az do ozndmenia
rozhodnutia vykonavajicemu organu. Ide o vyznamnd novinku v pravnom ramci EU, pretoZe
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ani jedno z ramcovych rozhodnuti neobsahuje Ziadne ustanovenie o obetiach. Ustanoveniami
sa zabezpeli, ze obete nestracaju svoje prava v pripade, ked’ sa majetok nachadza v inych
¢lenskych statoch; zaroven vsak toto ustanovenie nezakladd ziadne nové pravo obetiam, ak
takéto pravo podl'a vnutroStatneho prava neexistuje.

S ohl'adom na potrebu poskytnut’ pomoc pri vymahani danovych pohladavok v sulade so
smernicou 2010/24/EU sa uplatiuju, pokial' nie je dohodnuté inak, tieto pravidla, ktoré
vychadzaju zo zasady rovnosti medzi ¢lenskymi Statmi, ako sa uvadza vramcovom
rozhodnuti 2006/783/SVV: Ak je suma uvedend v prikaze na konfiskaciu niz§ia nez 10 000
EUR, tato suma pripadne vykondvajucemu Statu. Pri prekro€eni tejto sumy sa na vydavajuci
Stat v hotovosti prevedie 50 % zo skonfiSkovaného majetku, resp. cely majetok v pripade
prevodu vecnych aktiv so stihlasom vykondvajuceho Statu. Ak tieto pravidld nemozZno
uplatnit’, s majetkom sa nalozi inym sposobom v sUlade sprdvnym poriadkom
vykonavajuceho Statu.

Clanok 32: Naklady

Naklady znaSa vykonavajuci §tat, ak vzniknu na jeho tzemi, priCom vo vSetkych ostatnych
pripadoch ich zndSa vydavajlci Stat. Ak mal vykondvajici Stat vysoké alebo vynimocné
naklady, mdze vydavajlicemu Statu navrhnuat, aby sa aj on na nakladoch podielal.

Clanok 33: Opravné prostriedky vo vykondvajiicom Stdte proti uznaniu a vykonaniu

V tomto ¢lanku sa stanovuji opravné prostriedky vo vykondvajicom State proti uznaniu
a vykonaniu prikazu na zaistenie a konfiskaciu. Zainteresované strany vratane tretich stran
konajlcich v dobrej viere mozu podat’ Zalobu na stide vo vykonavajicom State na ucely ochrany
svojich prav v stlade s pravnym poriadkom tohto $titu. Zaloba moze mat podla zikonov
vykonavajuceho S§tatu odkladny ucinok. Vecné dovody vydania prikazu na konfiSkaciu
Vv trestnych veciach v§ak nemozno napadnuit’ pred sidom vo vykonavajicom state.

Clanok 34: Nahrada

Okrem pripadov, ked’ je zodpovednost’ spdsobend vyhradne spravanim vykonavajiceho Statu,
vydavajuci Stat nesie zodpovednost’ za nahradenie akejkol'vek penaznej sumy, ktora bola
zaplatena ako odskodnenie akejkol'vek strane po vykonani prikazu.

Clanok 35: Statistika

Tento Clanok sa tyka povinnosti ¢lenskych Statov pravidelne zhromazd'ovat’ od prislusnych
organov Statistické udaje, ktoré sa tykaju vzajomného uzndvania prikazov na zaistenie
a konfiskaciu, a uchovavat’ ich. Zhromazdené $tatistické idaje sa kazdy rok odoslu Komisii.
Vzhl'adom na stcasny nedostatok komplexnych udajov tykajicich sa vzajomného uznédvania
prikazov na zaistenie a konfiskaciu sa tato povinnost’ javi ako potrebna s cielom umoznit
nalezité posudenie fungovania mechanizmu stanoveného tymto nariadenim.

Kapitola V - Zaverecné ustanovenia
Clanok 36: Zmeny osvedcenia a tlaciva

Standardné osvedéenie a tlagivo, ktoré obsahuje priloha I a II tohto navrhu, by mali sluzit ako
uzito¢ny nastroj na zjednoduSenie a zrychlenie vzdjomného uznévania a vykonavania
prikazov na zaistenie akonfiskaciu v ¢o najvdaéSom rozsahu. Z tohto dbévodu bude
Vv buducnosti potrebné ¢o najrychlejsie riesit’ zistené problémy, pokial’ ide o obsah osvedcenia
a tlaciva. Vykonavanie zmien v tychto dvoch prilohach prostrednictvom plnohodnotného
legislativneho postupu nie su v sulade stouto poziadavkou. Preto ¢lanok 37 stanovuje
rychlejsi a flexibilnejsi postup vykondvania zmien prostrednictvom delegovanych aktov.
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Clanok 37: Vykonavanie delegovania pravomoci

Tento ¢lanok stanovuje podmienky, za ktorych ma Komisia pradvomoc prijimat’ delegované
akty na vykonanie potrebnych zmien v osvedéeni a tla¢ive, ktoré tvoria prilohy k navrhu.
Stanovuje sa v fiom Standardny postup prijimania takychto delegovanych aktov.

Cldanok 38: Dolozka o preskimani

Komisia poda Eurdpskemu parlamentu a Rade sprdvu o uplatiovani tohto navrhovaného
nariadenia pit’ rokov po nadobudnuti jeho G¢innosti.

Clanok 39: Nahradenie

Toto nariadenie nahradza rdmcové rozhodnutia 2003/577/SVV a 2006/783/SVV vo vztahu
Kk ¢lenskym Statom, ktoré st nim viazané. Ramcové rozhodnutia 2003/577/SVV
a2006/783/SVV sa nad’alej uplatiiuju vo vztahu k tym ¢lenskym §tatom, ktoré nie su viazané
tymto nariadenim.

Clanok 40: Nadobudnutie vic¢innosti a uplatiiovanie

Navrhované nariadenie nadobtida u¢innost’ dvadsiatym diiom po jeho uverejneni v Uradnom
vestniku Eurdpskej Unie. Nariadenie sa za¢ne uplatiiovat’ Sest’ mesiacov po nadobudnuti jeho
ucinnosti s vynimkou ¢lanku 27, ktory sa za¢ne uplatiiovat’ od datumu nadobudnutia u¢innosti
nariadenia.
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2016/0412 (COD)
Navrh
NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY

0 vzdjomnom uznavani prikazov na zaistenie a konfiskaciu

EUROPSKY PARLAMENT A RADA EUROPSKEJ UNIE,

so zretel'om na Zmluvu o fungovani Eurdpskej Unie, a najmé na jej ¢lanok 82 ods. 1 pism. a),

so zretel'om na navrh Eurdpskej komisie,

po postupeni navrhu legislativneho aktu narodnym parlamentom,

konajuc v sulade s riadnym legislativnym postupom,

ked’ze:
1)

()

3)

(4)

(®)

(6)

()

Eurdpska unia si dala za ciel' udrziavat' arozvijat priestor slobody, bezpecnosti
a spravodlivosti.

Justi¢na spolupraca v trestnych veciach v Unii je zaloZend na zasade vzajomného
uznévania rozsudkov a justiénych rozhodnuti, ktora sa od zasadnutia Eur6pskej rady
v Tampere 15. a 16. oktobra 1999 vseobecne oznacuje za zakladny kamen justic¢nej
spolupréce v trestnych veciach v ramci Unie.

Medzi najucinnejSie prostriedky boja proti trestnej Cinnosti patri zaistenie
a konfiskacia prostriedkov a prijmov z trestnej ¢innosti. Eurdpska tnia je odhodlana
zabezpecit' Uc€innejSiu identifikaciu, konfiSkaciu a opdtovné vyuzitie majetku
pochadzajliceho z trestnej ¢innosti 2.

Ked'Ze trestna ¢innost’ je v mnohych pripadoch svojou povahou nadnarodna, ucinna
cezhranicnd spolupraca je nevyhnutnd pre zhabanie a skonfiSkovanie prijmov
z trestnej ¢innosti a prostriedkov na jej pachanie.

Sucasny pravny ramec Unie vo vztahu k vzajomnému uznavaniu prikazov na zaistenie
a konfiskaciu tvori ramcové rozhodnutie Rady 2003/577/SVV z22.jula 2003
o vykonani prikazu na zaistenie majetku alebo dokazov v Eurépskej nii® a ramcové
rozhodnutie Rady 2006/783/SVV zo 6.oktobra 2006 o0 uplatiovani zasady
vzéjomného uznévania na prikazy na konfiskéaciu®.

Zo sprdv  Komisie ovykondvani rdmcovych rozhodnuti  2003/577/SVV
a2006/783/SVV vyplyva, ze existujuci rezim vzajomného uzndvania prikazov na
zaistenie a konfiskaciu nie je uplne ucinny. Sucasné nastroje sa v Clenskych Statoch
nevykonavali aneuplatiiovali jednotnym sposobom, ¢o viedlo k nedostatoénému
vzajomnému uznavaniu.

Pravny ramec Unie voblasti vzajomného uzndvania prikazov na zaistenie
a konfiskaciu zaostdva za najnovSim legislativnym vyvojom na urovni Unie a na

24

25
26

,Stokholmsky program — otvorena a bezpe¢na Eurdpa, ktora slizi ob&anom a chrani ich“, U. v. EU
C 115, 4.5.2010, s. 1.

U.v. EU L 196, 2.8.2003, s. 45.

U.v. EU L 328, 21.11.2006, s. 59.
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(8)

(9)

(10)

(11)

(12)

(13)

Grovni jednotlivych $tatov. Smernica 2014/42/EU? ustanovuje spolo¢né minimélne
pravidla zaistenia a konfiskacie majetku. Tieto spolo¢né minimalne pravidla sa tykaju
konfiSkacie prijmov z trestnej ¢innosti a prostriedkov na jej pachanie, a to aj v pripade
nevyhovujlceho zdravotného stavu a uteku podozrivej alebo obvinenej osoby, ked’ sa
zaCalo trestné konanie vo veci trestného Cinu, rozsirenej konfisSkéacie a konfiskacie
majetku tretich osob. Tieto spolocné minimalne pravidld sa tykaju aj zaistovania
majetku na ucely pripadnej naslednej konfiskacie. Typy konfiskacie a zaistenia, na
ktoré sa vztahuje smernica 2014/42/EU, by mali takisto spadat’ pod pravny ramec
tykajuci sa vzajomného uznavania.

V ramci prijimania smernice 2014/42/EU Eurdpsky parlament a Rada vyhlasili, Ze
uéinny systém zaistovania a konfiskacie v Europskej Unii je Uzko spojeny s riadne
fungujucim vzajomnym uznavanim prikazov na zaistenie a konfiskaciu. Vzhl'adom na
potrebu zaviest komplexny systém v oblasti zaistenia a konfiskacie prostriedkov
aprijmov ztrestnej Cinnosti Eurdpsky parlament a Rada vyzvali Komisiu, aby
predlozila legislativny navrh tykajlci sa vzajomného uzndvania prikazov na zaistenie
a konfiskaciu.

V Eurépskom programe v oblasti bezpetnosti?® Komisia konstatovala, 7e justi¢na
spolupréca v trestnych veciach sa opiera o0 existenciu G¢innych cezhrani¢nych
nastrojov aze vzajomné uznavanie rozsudkov a justi¢nych rozhodnuti je hlavnym
prvkom bezpecnostného ramca. Komisia takisto pripomenula potrebu zlepsit
vzajomné uznavanie prikazov na zaistenie a konfiskaciu.

Vo svojom ozndmeni Eurdpskemu parlamentu a Rade 0 akénom plane na posilnenie
boja proti financovaniu terorizmu®Komisia zdéraznila potrebu zaistit, aby bol
pachatel'om, ktori financuju terorizmus, odnaty ich majetok. V zaujme naruSovania
¢innosti organizovaného zlo¢inu, ktorymi sa financuje terorizmus, je nevyhnutné
zbavit’ tychto pachatelov prijmov z trestnej Cinnosti. Z tohto hl'adiska je potrebné
zabezpecit, aby sa vSetky druhy prikazov na zaistenie a konfiskaciu vykonavali
v maximalnom moznom rozsahu v celej Unii prostrednictvom uplatiiovania zasady
vzajomného uznavania.

V zaujme zabezpecenia ucinného vzajomného uznavania prikazov na zaistenie
a konfiskaciu by pravidld uznavania a vykonavania tychto prikazov mali byt
stanovené v pravne zavdznom a priamo uplatnitelnom pravnom akte Unie.

Je dolezité ulah¢it vzajomné uznavanie a vykonavanie prikazov na zaistenie
a konfiskaciu majetku stanovenim pravidiel, podl'a ktorych bude ¢lensky $tat povinny
uznat' a vykonat na svojom uzemi prikazy na zaistenie a konfiskaciu vydané inym
¢lenskym $tatom v rdmci trestného konania.

Toto nariadenie by sa malo uplatiovat’ na vSetky prikazy na konfiskaciu, ktoré ulozi
sud po konani v suvislosti s trestnym ¢inom, a na vSetky prikazy na zaistenie vydané
na ucely pripadnej naslednej konfiskacie. Preto by sa malo vztahovat' na vsetky typy
prikazov, na ktoré sa vztahuje smernica 2014/42/EU, ako aj na ostatné typy prikazov
vydanych bez kone¢ného odsudzujiiceho rozsudku v rdmci trestného konania. Toto

27

28

29

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/42/EU z3.aprila 2014 o zaisteni a konfiskacii
prostriedkov a prijmov z trestnej innosti v Eurdpskej tnii (U. v. EU L 127, 29.4.2014, s. 39).
Oznamenie Komisie Europskemu parlamentu, Rade, Europskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru
a Vyboru regiénov, Eurépsky program v oblasti bezpecnosti, COM(2015) 185 final.

COM(2016) 50 final.
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(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

nariadenie by sa nemalo vzt'ahovat' na prikazy na zaistenie a konfiSkaciu vydané
v ramci obc¢ianskych a spravnych konani.

Toto nariadenie by sa malo vztahovat na prikazy na zaistenie a konfiskaciu, ktoré
stvisia s trestnymi ¢inmi spadajiicimi pod smernicu 2014/42/EU, ako aj na prikazy
stvisiace s inymi trestnymi ¢inmi. Trestné ¢iny by preto nemali byt obmedzené na
oblasti mimoriadne zavaznej trestnej Cinnosti s cezhranicnym rozmerom, pretoze
&lanok 82 ZFEU nevyzaduje takéto obmedzenie v pripade opatreni, ktoré stanovuiju
pravidla apostupy tykajiice sa zabezpeCenia vzajomného uznavania rozsudkov
v trestnych veciach.

Spolupraca medzi clenskymi S§tatmi na zdklade zasady vzdjomného uzndvania
a bezodkladného vykonavania stdnych rozhodnuti predpoklada doveru, ze
rozhodnutia, ktoré sa maju uznat' a vykonat’, budu vzdy prijaté v silade so zasadami
zakonnosti, subsidiarity a proporcionality. Taktiez predpoklada, Zze prava udelené
stranam alebo tretim osobam konajucim v dobrej viere sa zachovaju.

Tymto nariadenim nie je dotknuta povinnost’ reSpektovat’ zakladné prava a zékladné
pravne zésady zakotvené v ¢lanku 6 ZEU.

Toto nariadenie reSpektuje zakladné prava a dodrziava zasady uznané v Charte
zakladnych prav Eurdpskej unie (d’alej len ,.charta®) av Eurdpskom dohovore
0 ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (EDLP). Toto nariadenie by sa malo
uplatiiovat’ v stlade s tymito pravami a zasadami.

Pri uplatiovani tohto nariadenia by sa mali zohladiiovat’ smernice Europskeho
parlamentu aRady 2010/64/EU®, 2012/13/EU*, 2013/48/EU*, 2016/343%,
2016/800** a 2016/1919%, ktoré sa tykaj procesnych prav v trestnom konani.

Popri zabezpeceni dodrziavania zékladnych prav by sa pravidlami zasielania,
uzndvania avykonavania prikazov na zaistenie akonfiskaciu mala zabezpecit
ucinnost’ procesu vymahania majetku pochadzajiceho z trestnej ¢innosti.

Na tento ucel by prikazy na zaistenie a konfiskaciu mal zasielat’ priamo vydavajuci
organ vykonavajucemu organu alebo v pripade potreby GUstrednému organu.

Prikaz na konfiskaciu by sa mal zasielat’ spolu so standardnym osvedéenim.

30

31

32

33

34

35

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2010/64/EU z 20. okt6bra 2010 o prive na tlmodenie
a preklad v trestnom konani (U. v. EU L 280, 26.10.2010, s. 1).

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z22. maja 2012 oprave na informéacie
v trestnom konani (U. v. EU L 142, 1.6.2012, s. 1).

Smernica Eurdpskeho parlamentu aRady 2013/48/EU z 22.oktébra 2013 oprave na pristup
k obhajcovi v trestnom konani a v konani o eurdpskom zatykaci a 0 prave na informovanie tretej osoby
po pozbaveni osobnej slobody ana komunikaciu s tretimi osobami as konzuldrnymi dradmi po
pozbaveni osobnej slobody (U. v. EU L 294, 6.11.2013, s. 1).

Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 0 posilneni uréitych aspektov
prezumpcie neviny a prava byt pritomny na konani pred sidom v trestnom konani (U.v. EU L 65,
11.3.2016, s. 1).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/800 z 11. maja 2016 o procesnych zarukach pre
deti, ktoré st podozrivymi alebo obvinenymi osobami v trestnom konani (U. v. EU L 132, 21.5.20186,
s. 1).

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1919 z 26. oktobra 2016 o pravnej pomoci pre
podozrivé a obvinené osoby v trestnom konani a pre vyziadané osoby v konani o europskom zatykaci
(U.v. EU L 297, 4.11.2016, 5.1)
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(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

Vykonavajici orgdn by mal uznat prikaz na konfiskaciu bez d’alSich formalnych
nalezitosti a prijat’ opatrenia potrebné na jeho vykonanie. Rozhodnutie o uznani
a vykonani prikazu na konfiskaciu by sa malo prijat — akonfiskacia by sa
mala vykonat’ — rovnako rychlo a prioritne ako v podobnom vnutroStatnom pripade.
Lehoty by sa mali stanovit’ s cielom zabezpecit’ rychle a G¢inné prijatie rozhodnutia
a vykonanie prikazu na konfiskaciu.

Vzhl'adom na naliehavost’ zaistenia a jeho predbezny charakter by sa na vydanie
prikazu na zaistenie malo pouzit’ Standardné tlacivo. Vydavajlci organ by mal zistit’, ¢i
je vydanie prikazu na zaistenie potrebné a primerané na ucely toho, aby sa predbezne
zabranilo zni¢eniu, premene, presunu, prevodu majetku alebo nakladaniu s nim.
V z4ujme zosuladenia podmienok vyddvania prikazov na zaistenie vo vnutroStatnych
a cezhrani¢nych pripadoch by sa prikaz na zaistenie podl'a tohto nariadenia mal vydat’
len v takom pripade, ak by bol vydany aj v podobnom vnutrostatnom pripade.

Vykonavajlici organ by mal uznat prikaz na zaistenie bez dalSich formalnych
nalezitosti a bezodkladne prijat’ opatrenia potrebné na jeho vykonanie. Rozhodnutie
o uznani avykonani prikazu na zaistenie by sa malo prijat — a zaistenie by sa
malo vykonat’ — rovnako rychlo a prioritne ako v podobnom vnutroStitnom pripade.
Lehoty by sa mali stanovit’ s cielom zabezpe€it' rychle a i¢inné prijatie rozhodnutia
a vykonanie prikazu na zaistenie.

Pri vykonani prikazu na zaistenie by vydavajuci organ a vykonavajuci organ mali
nalezite zohladnit' doverni povahu vySetrovania. Vykonavajaci organ by mal najmi
zaru¢it’ dovernost’ skuto¢nosti a podstaty prikazu na zaistenie.

Uznanie a vykonanie prikazu na zaistenie alebo prikazu na konfiskaciu by sa nemalo
odmietnut’ zinych doévodov nez tych, ktoré st uvedené vtomto nariadeni.
Vykonavajici organ by mal mat’ najmd moznost neuznat' a nevykonat prikaz na
konfiskaciu na zaklade zasady ne bis in idem, na zaklade prav akejkol'vek
zainteresovanej strany alebo prava byt pritomny na sidnom konani.

Pred uskuto¢nenim rozhodnutia o uplatneni dévodu neuznania a nevykonania by sa
vykonavajici organ mal poradit’ s vydavajacim organom s cielom ziskat’ akékol'vek
potrebné dopliujice informécie.

Vykonavajuici organ by mal mat’ moznost’ odlozit’ vykonanie prikazu na konfiskaciu
alebo zaistenie, ato najmd v pripade, ak by jeho vykonanie mohlo narusit
prebiehajice vysetrovanie. IThned’ ako zanikne dovod odkladu vykonavajtci organ by
mal prijat’ potrebné opatrenia na vykonanie prikazu.

Vydavajuci orgén by mal byt bezodkladne informovany o nemoznosti vykonat’ prikaz.
Takato nemoznost’ vykonat prikaz méze byt spdsobend tym, Ze majetok uz bol
skonfiskovany, zmizol, bol zni¢eny, nemozno ho najst na mieste, ktoré uviedol
vydavajuci organ, alebo miesto, kde sa md majetok nachadzat, nebolo uvedené
dostatocne presne.

Vykonavanie prikazu na konfiskaciu alebo zaistenie by sa malo riadit pravnym
poriadkom vykonavajiceho Statu a iba jeho organy by mali byt’ prislusné rozhodovat’
0 postupoch jeho vykonania.

Spravne praktické vykonavanie nariadenia predpokladd Uzku komunikaciu medzi
prisluSnymi zGc¢astnenymi vnutro§tatnymi organmi najmé v pripadoch sucasného
vykonu prikazu na konfiskaciu vo viac ako jednom c¢lenskom S$tate. Prislusné
vnutro$tatne organy by sa preto mali navzajom radit’ vzdy, ked’ je to potrebné.
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37)

(38)

V cezhrani¢nych pripadoch by nemalo byt dotknuté pravo obeti na kompenzaciu
a restituciu. V rdmci pravidiel o nakladani so skonfiSkovanym majetkom by mala byt
uprednostnena kompenzacia pre obet’ a restiticia majetku obeti. Clenské §taty by mali
takisto vziat’ do uvahy svoje povinnosti pri vymahani daitovych pohl'addvok od inych
&lenskych §tatov v stlade so smernicou 2010/24/EU.

Clenské §taty by nemali mat moznost navzijom si narokovat’ nahradu nakladov
vyplyvajlcich z uplatiiovania tohto nastroja. Ak mal vykonavajtci §tat vysoké alebo
vynimo¢né naklady, vydavajici orgdn by mal vziat' do uvahy navrh vykonavajiceho
organu, aby sa na nakladoch podielal.

Ktorakol'vek zainteresovana strana vratane tretich osob konajucich v dobrej viere by
mala mat’ k dispozicii opravné prostriedky proti uznaniu a vykonaniu prikazu na
zaistenie alebo konfiskaciu na ucely ochrany jej prav, vratane uGcinnej moZnosti
napadnut’ prikaz na stde alebo domahat sa titulu vlastnickeho alebo iného
majetkového prava v sulade so smernicou 2014/42/EU. Zaloba by sa mala podat’ na
sud vo vykonavajicom State.

Na ucely vykonania zmien v osvedceni a tlacive, ktoré obsahuje priloha I a Il k tomuto
nariadeniu, by sa mala na Europsku komisiu delegovat’” pravomoc prijimat akty
v stlade s ¢lankom 290 Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie. Je osobitne dolezité, aby
Komisia pocas pripravnych prac suvisiacich s delegovanymi aktmi uskutocnila
prislusné konzulticie, ato aj na drovni expertov. Pri priprave a vypractvani
delegovanych aktov by Komisia mala zabezpecit, aby sa prislusné dokumenty
stiGasne, vo vhodnom ¢ase a vhodnym spdsobom postupili Eurdépskemu parlamentu
a Rade.

Ked'ze ciel’ tohto nariadenia, ktorym je vzajomné uznavanie a vykonavanie prikazov
na zaistenie a konfiskaciu, nemozno dosiahnut' na urovni jednotlivych ¢lenskych
Statov, ale z dévodov jeho rozsahu a dosledkov ho mozno lepsie dosiahnut’ na Grovni
Unie, mdze Unia prijat’ opatrenia v sulade so zasadou subsidiarity podla ¢lanku 5
Zmluvy o Eurdpskej unii. V sulade so zasadou proporcionality podla uvedeného
¢lanku toto nariadenie neprekracuje rdmec nevyhnutny na dosiahnutie tohto ciela.

Ustanovenia ramcoveho rozhodnutia 2003/577/SVV uz nahradila smernica
2014/41/EU¥ | pokial ide o zaistenie dokazov. Ustanovenia ramcového rozhodnutia
2003/577/SVV by sa mali nahradit’ tymto nariadenim medzi ¢lenskymi $tatmi, ktoré
su nim viazané, pokial ide o zaistenie na ucely naslednej konfiskacie majetku.
Ustanovenia tykajluce sa zaistenia dokazov a zaistenia na ucely naslednej konfiskacie
by sa mali zosuladit. Toto nariadenie by malo nahradit’ aj ramcové rozhodnutie
2006/783/SVV medzi clenskymi Statmi, ktoré st nim viazané.

V stlade s ¢lankom 3 Protokolu o postaveni Spojeného kralovstva a irska s ohladom
na priestor slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti, ktory je pripojeny k Zmluve
o0 Eurdpskej unii a Zmluve o fungovani Eurdpskej Unie, [Spojené krdlovstvo/lrsko
oznamilo Zelanie zucastnit' sa na prijati a uplatitovani tohto nariadenial/[a bez toho,
aby bol dotknuty clanok 4 uvedeného protokolu, Spojené kralovstvo/lrsko sa
nezucastiuju na prijati tohto nariadenia a nie su nim viazané ani nepodliehaju jeho
uplatinovaniu.]

36

37

Smernica Rady 2010/24/EU zo 16.marca 2010 0 vzajomnej pomoci pri vymahani pohladavok
vyplyvajicich z dani, poplatkov a d’alsich opatreni (U. v. EU L 84, 31.3.2010, s. 1).

Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2014/41/EU z 3. aprila 2014 o eurdpskom vysetrovacom
prikaze v trestnych veciach (U. v. EU L 130, 1.5.2014, s. 1).
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(39) V sulade s ¢lankami 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska, ktory je pripojeny k Zmluve
0 Eurdpskej Unii a Zmluve o fungovani Europskej tnie, sa Dansko nezicastiiuje na
prijati tohto nariadenia, nie je nim viazané ani nepodlieha jeho uplatiiovaniu,

PRIJALI TOTO NARIADENIE:

KAPITOLA |

PREDMET UPRAVY, VYMEDZENIE POJMOV A ROZSAH
POSOBNOSTI

Cléanok 1
Predmet Upravy

1. V tomto nariadeni sa stanovuju pravidld, podl'a ktorych ¢lensky $tat uzna a vykona
na svojom uzemi prikaz na zaistenie alebo konfiSkaciu vydany inym clenskym
Statom v ramci trestného konania.

2. Tymto nariadenim nie je dotknutd povinnost’ reSpektovat’ zakladné prava a pravne
zasady zakotvené v ¢lanku 6 ZEU.

Clanok 2
VVymedzenie pojmov
Na ucely tohto nariadenia sa uplatiiuje toto vymedzenie pojmov:

1.  ,prikaz na konfiskaciu“ je konecny trest alebo opatrenie uloZzené sidom po
konani v suvislosti s trestnym ¢inom, ktorého dosledkom je kone¢né odnatie
majetku fyzickej alebo pravnickej osoby;

2. ,prikaz na zaistenie“ je sudne rozhodnutie, ktoré v suvislosti s prikazom na
zaistenie vo vydavajucom $tate vydal alebo overil organ uvedeny v bode 8, aby
sa na ucely pripadnej naslednej konfiSkacie majetku predbezne zabranilo jeho
zniceniu, premene, presunu, prevodu alebo nakladaniu s majetkom;

3. ,,majetok” je majetok akéhokol'vek druhu bez ohl'adu na to, ¢i je hmotny alebo
nehmotny, hnutelny alebo nehnutelny, a pravne listiny alebo néstroje, ktoré
potvrdzuju vlastnicke alebo iné pravo ktomuto majetku, o ktorom sa
vydavajuci organ domnieva, ze:

a)  predstavuje prijmy z trestného ¢inu alebo zodpoveda bud’ plnej hodnote,
alebo ¢iasto¢nej hodnote takychto prijmov,

b)  a)predstavuje prostriedky pachania takéhoto trestného ¢inu alebo hodnotu
takychto prostriedkov,

c) podlieha konfiskacii v dosledku uplatnenia akychkol'vek pravomoci na
konfiskaciu vo vydavajucom State uvedenych v smernici 2014/42/EU
alebo

d)  podlieha konfiskacii podl'a inych ustanoveni tykajucich sa pravomoci na
konfiskaciu podl'a pravneho poriadku vydavajuceho Statu;
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4.  prijmy*“ st akykol'vek hospodarsky prospech pochadzajuci priamo alebo
nepriamo z trestnej ¢innosti; mézu pozostavat’ z majetku v akejkol'vek podobe
a zahfiaju vsSetky nasledné opétovné investicie alebo premenu priamych
prijmov a akykol'vek majetkovy prospech;

5. ,prostriedky si akykol'vek majetok, ktory bol akymkol'vek spdsobom, celkom
alebo scasti, pouzity alebo ureny na spachanie trestného €inu alebo trestnych
¢inov;

6. ,vydavajici stat“ je Clensky s$tat, v ktorom bol v ramci trestného konania
vydany prikaz na zaistenie alebo prikaz na konfiskaciu;

7. ,vykonavajuci §tat“ je ¢lensky stat, do ktorého bol zaslany prikaz na zaistenie
alebo prikaz na konfiskaciu na Géely uznania a vykonania;

8.  ,,vydavajuci organ“ je:
a) Vv pripade prikazu na zaistenie:

1.  sudca, sud, vySetrujici sudca alebo prokurator prisluSny konat
v dotknutej veci alebo

2. akykol'vek iny prisluSny organ urceny vydavajicim Statom, ktory
ma Vv trestnom konani pradvomoc vydat’ prikaz na zaistenie majetku
alebo vykonat prikaz na zaistenie v sUlade s vnutro§taitnym
pravnym poriadkom. Okrem toho pred tym, ako sa prikaz na
zaistenie zasle vykonavajlicemu organu, a po preskiimani, &i spiia
podmienky na vydanie takéhoto prikazu podla tohto nariadenia,
ato najmd podmienky stanovené v ¢lanku 13 ods. 1, overi ho
sudca, sud, vySetrujici sudca alebo prokurdtor vo vydavajucom
State. Ak prikaz overil takyto orgdn, moZno na ucely zaslania
prikazu aj tento organ povazovat’ za vydavajici organ;

b) v pripade prikazu na konfiskaciu: prislusny organ urceny vydavajicim
Staitom, ktory ma v trestnom konani pravomoc vykonat prikaz na
konfiskaciu vydany suadom v sUlade s vnutroStitnym pravnym
poriadkom;

9. ,vykonavajici organ“ je organ, ktory ma vsllade stymto nariadenim
a postupmi platnymi v podobnom vnutrostatnom pripade pravomoc uznat
prikaz na zaistenie alebo konfiskaciu a zabezpecit’ jeho vykonanie.

Clanok 3
Trestné ¢iny

Prikaz na zaistenie alebo konfiSkéaciu sa vykona bez overenia obojstrannej trestnosti
¢inov, ak Ciny, ktoré viedli k vydaniu prikazu na zaistenie alebo konfiskaciu,
predstavuju jeden alebo viacero z tychto trestnych ¢inov vymedzenych pravnym
poriadkom vydéavajiceho Statu, ktoré sa vo vydavajicom State trestaji odnatim
slobody s hornou hranicou sadzby najmenej tri roky: :

— Ucast’ na zlo¢innom spolcent,

— terorizmus,

— obchodovanie s 'ud’mi,
— sexualne vykoristovanie deti a detsk& pornografia,
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— nedovolené obchodovanie s omamnymi a psychotropnymi latkami,

—nedovolené obchodovanie so zbrafiami, strelivom a vybusninami,

— korupcia,

— podvod a podvod tykajuci sa trestnych ¢inov vymedzenych v smernici 2017/xxx/EU
0 boji proti podvodom poskodzujicim finanéné zaujmy Unie prostrednictvom
trestného prava,

— podvod vratane podvodu tykajuiceho sa finanénych ziaujmov Eurdpskych
spoloCenstiev podla Dohovoru o ochrane finanénych zaujmov Eurdpskych
spoloCenstiev z 26. jula 1995,

— legalizacia prijmov z trestnej ¢innosti,

— falSovanie a pozmenovanie meny vratane eura,

— pocitaova kriminalita,

— trestné Ciny proti Zivotnému prostrediu vratane nedovolené¢ho obchodovania

S ohrozenymi zivo¢isnymi a rastlinnymi druhmi, ich plemenami a odrodami,

— ulah¢enie neopravneného prekrocenia Statnej hranice a neopravneného pobytu,

— vrazda, zavazné ubliZenie na zdravi,

— nedovolené obchodovanie s P'udskymi organmi a tkanivami,

— Unos, obmedzovanie osobnej slobody a branie rukojemnika,

— rasizmus a xenofobia,

— organizovana alebo ozbrojena lapez,

— nedovolené obchodovanie s kultarnymi objektmi vratane starozitnosti a umeleckych

diel,

— podvodné konanie,

— vymahanie penazi alebo inej vyhody a vydieranie,

— falSovanie a vyroba nelegalnych képii vyrobkov,

— falSovanie a pozmeniovanie verejnych listin a obchodovanie s takymi listinami,

— podvody a falSovanie bezhotovostnych platobnych prostriedkov,

— nedovolené obchodovanie s hormonalnymi latkami a d’al§imi prostriedkami na

podporu rastu,

— nedovolené obchodovanie s jadrovymi alebo radioaktivnymi materialmi,

— obchodovanie s odcudzenymi vozidlami,

— znésilnenie,

— podpal’acstvo,

— trestné Ciny podliehajuce pravomoci Medzinarodného trestného sudu,

— nezékonné ovladnutie lietadla alebo plavidla,

— sabotaz.

V pripade inych trestnych C¢inov, nez su ¢iny uvedené v odseku 1, moze
vykonavajuci §tat podmienit’ uznanie a vykonanie prikazu na zaistenie alebo
konfiskaciu tym, aby Ciny, ktoré viedli k vydaniu prikazu na zaistenie alebo
konfiSkéciu, boli trestnymi ¢inmi podl'a pradvneho poriadku vykondvajiceho Statu,
a to bez ohl'adu na znaky skutkovej podstaty alebo na to, ako s opisané v prdvnom
poriadku vydéavajticeho Statu.

27

SK



SK

KAPITOLA I

ZASIELANIE, UZNAVANIE A VYKONAVANIE PRIKAZOV

NA KONFISKACIU

Clanok 4
Zasielanie prikazov na konfiSkaciu

Vydavajuci organ zaSle prikaz na konfiskaciu alebo jeho overenti kopiu spolu
s osvedCenim stanovenym v ¢lanku 7 priamo vykonavajucemu organu alebo
pripadne Gstrednému organu uvedenému v ¢lanku 27 ods. 2 akymkol'vek sposobom,
ktory umoziuje vyhotovenie pisomného zaznamu, za podmienok, ktoré
vykonéavajicemu organu umoznia potvrdit’ jeho pravost’.

Prikaz na konfiskaciu, ktory sa tyka penaznej sumy, sa zaSle Clenskému Statu,
0 ktorom sa vydavajuci organ opodstatnene domnieva, ze je §tatom, v ktorom ma
fyzicka alebo pravnicka osoba, voéi ktorej bol prikaz vydany, majetok alebo prijem.

Prikaz na konfiskaciu, ktory sa tyka konkrétnych veci tvoriacich sucast’ majetku, sa
zasle Clenskému §tatu, o ktorom sa vydavajici organ opodstatnene domnieva, Ze je
Statom, v ktorom sa nachédza majetok, na ktory sa vztahuje prikaz na konfiskaciu.

Ak neexistuji opodstatnené¢ dovody, ktoré by umoznovali vydavajicemu organu
urcit’ Clensky S$tat, ktorému sa mé prikaz na konfiSkéciu zaslat’, prikaz sa zaSle
Clenskému $tatu, v ktorom ma fyzické alebo pravnicka osoba, voéi ktorej bol prikaz
vydany, svoj obvykly pobyt alebo, v pripade pravnickej osoby, svoje registrované
sidlo.

Ak nie je prisluSny vykondvajuci orgdn znamy, vydavajici organ vykond vsetky
potrebné Setrenia vratane Setreni cez kontaktné miesta Eurdpskej justinej siete®, aby
tuto informéciu od vykonévajuceho $tatu ziskal.

Ak organ vo vykonavajicom State, ktorému bol doruceny prikaz na konfiskaciu,
nemd pravomoc uznat ho aprijat potrebné opatrenia na jeho vykonanie,
bezodkladne zasle prikaz na konfiskaciu prislusnému vykonavajucemu organu vo
svojom ¢lenskom State a informuje o tom vydavajuci organ.

Clanok 5

Zasielanie prikazu na konfiskaciu jednému alebo viacerym vykonavajicim Statom

Prikaz na konfiskdciu mozno podla ¢lanku 4 zaslat vzdy iba jednému
vykonavajucemu Statu.

Prikaz na konfiskaciu tykajuci sa konkrétnych veci tvoriacich sicast’ majetku mozno
sucasne zaslat’ viac ako jednému vykonavajicemu Statu, ak:

Rozhodnutie Rady 2008/976/SVV zo 16. decembra 2008 o Eurépskej justiénej sieti, U. v. EU L 348,
24.12.2008 s. 130.
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a) vydavajuci orgédn sa opodstatnene domnieva, ze rézne veci tvoriace sucast’ majetku,
na ktory sa vztahuje prikaz na konfiskaciu, sa nachadzaju v réznych
vykonavajucich statoch,

b) konfisSkacia konkrétnej veci tvoriacej sicast’ majetku, na ktory sa vzt'ahuje prikaz na
konfiskaciu, zahfiia vykonanie krokov vo viac ako jednom vykondvajucom State
alebo

c) vydavajuci organ sa opodstatnene domnieva, Ze konkrétna vec tvoriaca sucast
majetku, na ktory sa vztahuje prikaz na konfiskaciu, sa nachadza v jednom z dvoch
alebo viacerych Specifikovanych vykonavajucich Statov.

Prikaz na konfiskaciu tykajuci sa penaznej sumy mozno sucasne zaslat' viac ako
jednému vykondvajucemu Statu, ak prislusny vydéavajuci organ usudi, ze je tak
obzvlast potrebné urobit’, najma ak:

a)  dotknuty majetok nebol zaisteny podl'a tohto nariadenia alebo

b) hodnota majetku, ktory mozno skonfisSkovat vo vydavajicom State
a Vv ktoromkol'vek vykonavajucom S$tate, pravdepodobne nestac¢i na ziskanie
celej sumy, na ktort sa vztahuje prikaz na konfiskaciu.

Clanok 6
Dosledky zaslania prikazov na konfiskaciu

Zaslanie prikazu na konfiskaciu jednému alebo viacerym vykonavajucim $tatom
vsulade sc¢lankami 4 a5 neobmedzuje pravo vydavajiceho S$tatu, aby prikaz
vykonal sam.

Ak sa prikaz na konfiSkaciu tykajuci sa penaznej sumy zasiela jednému
alebo viacerym vykonavajucim Statom, celkova hodnota ziskana z jeho vykonania
nesmie presiahnut’ maximalnu sumu uvedentl v prikaze na konfiskaciu.

Vydavajuci organ bezodkladne aakymkol'vek sposobom, ktory umoziiuje
vyhotovenie pisomného zdznamu, informuje vykonavajlci organ:

a) ak sa domnieva, Ze existuje riziko, Ze sa v ramci vykonania moze ziskat' suma
prekracujuca maximalnu sumu, ato najma na zéklade informéacii, ktoré mu
oznamil vykonavajuci organ podl'a ¢lanku 11 ods. 1 pism. b);

b)  ak cely prikaz na zaistenie alebo konfiskaciu alebo jeho Cast’ bol vykonany vo
vydavajucom S$tate alebo v inom vykondvajicom S$tate, pricom sa uvedie suma,
pre ktort prikaz na zaistenie alebo konfiskaciu este nebol vykonany;

c) ak po zaslani prikazu v stlade s ¢lankom 4 organ vydavajiceho $tatu dostane
akukol'vek penaznu sumu, ktord dotknuta osoba dobrovolne uhradila
v suvislosti s tymto prikazom.

Ak sa uplatiiuje pismeno b), vydavajuci organ informuje ¢o najskor vykonavajici
organ o tom, ¢i uvedené riziko pominulo.
Ak vydéavajici $tat uviedol, Ze si zelad vziat prikaz od vykondvajuceho Statu
z akéhokol'vek dovodu spét, vykonavajlci Stat bezodkladne zastavi vykonavanie
prikazu na konfiskaciu.
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Clanok 7
Standardné osved&enie

Vydéavajici organ vyplni osvedcenie uvedené v prilohe I, podpise ho a osvedci
presnost’ @ spravnost’ jeho obsahu.

Vydavajaci organ prelozi osvedcenie do uradného jazyka vykonavajuceho Statu
alebo do ktoréhokol'vek iného jazyka, ktory predmetny ¢lensky $tat uviedol v stlade
s odsekom 3.

Ktorykol'vek clensky S§tait moze kedykol'vek uviest vo vyhlaseni predloZenom
Komisii, ze bude akceptovat’ preklad do jedného alebo viacerych uradnych jazykov
Unie.

Clanok 8
Uznavanie a vykonavanie prikazov na konfiskaciu

Vykonavajlci organ bez d’alSich formalnych nélezitosti uzna prikaz na konfiskaciu
zaslany v sulade sc¢lankom 4 aprijme opatrenia potrebné na jeho vykonanie
rovnakym spbésobom, ako v pripade prikazu na konfiskaciu vydaného organom
vykonavajiceho Statu, pokial’ tento organ nerozhodne o uplatneni jedného z dévodov
neuznania a nevykonania, ktoré sd stanovené v ¢lanku 9, alebo jedného z dévodov
odkladu, ktoré su stanovené v ¢lanku 11.

Ak sa prikaz nakonfiskaciu tyka konkrétnej veci tvoriacej sucast majetku,
vydavajuci orgdn a vykonavajuci organ sa mézu dohodnut, ak to stanovuje pravny
poriadok vydavajuceho S$tatu, ze konfiSkacia vo vykonavajucom State modze mat’
formu poziadavky na zaplatenie peniaznej sumy zodpovedajucej hodnote majetku.

Ak sa prikaz na konfiSkaciu tyka penaznej sumy a zodpovedajucu platbu nie je
mozné ziskat, vykondvajici organ vykond na tento ucel prikaz na konfiskaciu
v sulade s odsekom 1 v suvislosti s ktoroukol'vek vecou tvoriacou sucast’ majetku,
ktora je na tento el dostupnd.Vykonavajici organ v pripade potreby prepocita
sumu, ktord sa ma skonfiSkovat’, do meny vykonavajuceho $tatu podla vymenného
kurzu platného v ¢ase, ked’ bol prikaz na konfiskaciu vydany.

Bezodkladne po vykonani prikazu informuje vykonavajici organ vydavajuci organ
akymkol'vek sposobom, ktory umoziuje vyhotovenie pisomného zdznamu.

Cldanok 9
Do6vody neuznania a nevykonania prikazov na konfiskaciu

Vykonavajuci organ moze rozhodnut o neuznani anevykonani prikazov na
konfiskaciu, iba ak:

osvedCenie stanovené v ¢lanku 7 je neuplné, zjavne nespravne vyplnené alebo zjavne
nezodpoveda prikazu na konfiskaciu a nebolo vyplnené po porade v sulade
s odsekom 2;

vykonanie prikazu na konfiskaciu by bolo v rozpore so zasadou ne bis in idem;

podla pravneho poriadku vykonavajuceho $tatu existuje imunita alebo vysada, ktora
by zabranovala vykonaniu domaceho prikazu na konfiskaciu dotknutého majetku;
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d)

f)

9)

prikaz na konfiskaciu je zalozeny na trestnom c¢ine spachanom mimo uzemia
vydavajliceho $tatu a uplne alebo séasti na tizemi vykonavajticeho statu a skutok, pre
ktory sa prikaz na konfiskaciu vydal, nie je vo vykonavajucom State trestnym ¢inom;

prava ktorejkol'vek tretej osoby konajucej v dobrej viere podla pravneho poriadku
vykonavajuceho S$tatu znemoziuju vykonanie prikazu na konfiskaciu, ato aj
Vv pripade, ked’ tato nemoznost’ vyplyva z uplatnenia opravnych prostriedkov v sulade
s ¢lankom 31;

v pripade uvedenom v ¢lanku 3 ods. 2, skutok, na ktorom je prikaz na konfiskaciu
zalozeny, nepredstavuje trestny ¢in podl'a prdvneho poriadku vykonavajuceho Statu;
vo vztahu k daniam alebo poplatkom, clam a devizam sa vSak vykonanie prikazu na
konfiskdciu nemo6ze odmietnut’ z dévodu, ze pravny poriadok vykonavajuceho Statu
neuklada rovnaky druh dane alebo cla alebo neobsahuje rovnaky druh ustanoveni
tykajucich sa dani, poplatkov, ciel a deviz ako pravny poriadok vydavajaceho $tatu;

podla osved¢enia uvedené¢ho v ¢lanku 7 sa dotknutd osoba osobne nezucastnila na
sudnom konani, ktoré viedlo Kk vydaniu prikazu na konfiskaciu stavisiaceho
s kone¢nym odsudzujicim rozsudkom.

Tento dovod neuznania a nevykonania sa neuplatiiuje, ak sa v osved¢eni uvadza, ze
osoba Vv stlade s d’al$imi procesnymi poziadavkami vymedzenymi vo vnutro$tatnom
pravnom poriadku vydavajuceho Statu:

1.  bola osobne véas predvolana, a teda informovana o stanovenom termine
a mieste sudneho konania, ktoré viedlo k vydaniu prikazu na konfiskaciu,
alebo bola inymi prostriedkami skuto¢ne oficidlne informovana
0 stanovenom termine a mieste stidneho konania takym sposobom, Ze
bolo jednoznaéne preukdzané, Ze tato osoba vedela o planovanom
sudnom konani abola informovana véas otom, ze takyto prikaz na
konfiSkaciu moze byt’ vydany, ak sa nezucastni sidneho konania;

2. vedela o planovanom sudnom konani a splnomocnila pravneho zastupcu,
ktory bol bud’ vymenovany dotknutou osobou, alebo Statom, aby ju
obhajoval v sidnom Kkonani, atento pravny zastupca ju v konani
skuto¢ne obhajoval, alebo

3. po tom, ako jej bol doruceny prikaz na konfiskaciu a bola vyslovne
poucena o prave na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych ma
dotknutd osoba pravo zucastnit sa aktoré umoznia opdtovné
preskimanie samotnej veci vratane novych dbkazov a ktoré by mohli
viest’ k zruseniu pévodného rozhodnutia a vydaniu nového:

vyslovne uviedla, ze proti prikazu na konfiskaciu nepodava opravny
prostriedok alebo

nepodala navrh na obnovu konania alebo odvolanie v rdmci prislusnej
lehoty.

Skor ako vykonavajuci organ rozhodne v pripadoch uvedenych v odseku 1 o Uplnom
alebo Ciastonom neuznani alebo nevykonani prikazu na konfiskaciu, poradi sa
akymkol'vek vhodnym sposobom s vydavajucim organom av pripade potreby
poziada vydavajuci organ o bezodkladné poskytnutie potrebnych informécii.
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Kazdé rozhodnutie o neuznani a nevykonani sa prijme bezodkladne a akymkol'vek
sposobom, ktory umoznuje vyhotovenie pisomného zaznamu, sa oznami
vydavajucemu organu.

Clanok 10
Lehoty na uznanie a vykonanie prikazov na konfiskaciu

O uznani a vykonani prikazu na konfiskaciu sa rozhodne a prikaz na konfiskaciu sa
vykona rovnako rychlo aprioritne ako Vv podobnom vnutrostatnom pripade,
v kazdom pripade v§ak najneskor v lehotach stanovenych v tomto ¢lanku.

Vykonavajuci organ rozhodne o uznani a vykonani prikazu na konfiskaciu ¢o najskor
a bez toho, aby bol dotknuty odsek 5, najneskér do 30 dni od dorucenia prikazu na
konfiskéciu vykondvajicemu organu.

Vykonavajuci organ oznami rozhodnutie o prikaze na konfiskaciu vydavajucemu
organu bezodkladne a akymkol'vek spdsobom, ktory umoziiuje vyhotovenie
pisomného zdznamu.

Pokial’ neexistuji dovody odkladu podla ¢lanku 11, vykondvajuci organ vykona
prikaz na konfiskaciu bezodkladne a bez toho, aby bol dotknuty odsek 5 tohto
¢lanku, najneskor do 30 dni od prijatia rozhodnutia uvedené¢ho v odseku 2 tohto
¢lanku.

Ak Vv konkrétnom pripade nemozno dodrzat' lehotu stanovenu v odseku 2 alebo
odseku 4, vykonavajlci orgdn to bezodkladne a akymkol'vek spdsobom oznami
vydavajicemu organu, pricom uvedie dévody odkladu a poradi sa s vydavajacim
orgdnom o vhodnom ¢ase na vykonanie prikazu na konfiskaciu. V takomto pripade
sa moze lehota stanovend v odseku 2 alebo 4 prediZit najviac o 30 dni.

Clanok 11
Odklad vykonania prikazov na konfiskaciu

Vykonavajlici orgdn moze odlozit' vykonanie prikazu na konfiSkaciu zaslaného
v sllade s ¢lankom 4, ak:

a) by jeho vykonanie mohlo narusit’ prebiehajuce vySetrovanie trestného ¢inu, a to
dovtedy, kym to bude povazovat za primerang;

b) ak sa vpripade prikazu na konfiskaciu tykajuceho sa penaznej sumy
domnieva, ze existuje riziko, ze celkova hodnota ziskana z jeho vykonania
modze vyrazne prekro¢it’ sumu uvedenu v prikaze na konfiskaciu z dévodu
sucasného vykonania prikazu na konfiskaciu vo viac ako jednom c¢lenskom
State;

c) v pripadoch, ak je uz majetok predmetom konania o konfiskacii vo
vykondvajlicom Stéte;

d) v pripadoch uplatnenia opravnych prostriedkov uvedenych v ¢lanku 33.

Vykonéavajici orgdn akymkol'vek sposobom, ktory umoziiuje vyhotovenie
pisomného zadznamu, bezodkladne informuje vydavajici organ o odklade vykonania
prikazu, pricom uvedie dovody odkladu a, ak je to mozné, ofakdvané trvanie
odkladu.
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3. Thned’ ako zanikne dovod odkladu, vykonavajtci organ bezodkladne prijme potrebné
opatrenia na vykonanie prikazu a informuje otom vydavajici organ akymkol'vek
spdsobom, ktory umoznuje vyhotovenie pisomného zdznamu.

Clanok 12
NemozZnost’ vykonat’ prikaz na konfiskaciu
V pripade, Ze prikaz na konfiskaciu nemozno vykonat' z dovodu, ze majetok, ktory sa ma
skonfiskovat’, uz bol skonfiSkovany, zmizol, bol znieny, nemozno ho nijst na mieste
uvedenom Vv osvedceni alebo miesto, kde sa ma majetok nachadzat, nebolo uvedené
dostato¢ne presne, ato ani po porade s vydavajicim organom, musi byt o tom prislusny

vydavajici organ bezodkladne informovany. Ak je to mozné, prikaz mdze byt vykonany
v stvislosti s inym majetkom v stlade s ¢lankom 8 ods. 2 alebo 3.

KAPITOLA Il

ZASIELANIE, UZNAVANIE A VYKONAVANIE PRIKAZOV
NA KONFISKACIU

Clanok 13

Podmienky vydania a zaslania prikazu na zaistenie
1. Vydavajuci organ moze vydat’ prikaz na zaistenie, ak s splnené tieto podmienky:

a) vydanie prikazu je potrebné a primerané, aby sa na ucely pripadnej naslednej
konfiskdcie majetku pri zohladneni prav dotknutej osoby predbezne zabranilo
zniceniu, premene, presunu, prevodu majetku alebo nakladaniu s nim;

b) prikaz by mohol byt vydany za rovnakych podmienok v podobnom vnutroStaitnom
pripade a
C) dovod alebo dovody vydania prikazu su riadne, aspoii strucne, uvedené.

2. Podmienky uvedené v odseku 1 posudi vydavajdci organ v kazdom jednotlivom pripade.

3. Ak mé vykonavajuci orgdn dovod domnievat’ sa, ze neboli splnené podmienky uvedené
v odseku 1, moZze sa po vykonani prikazu poradit’ s vydavajacim orgdnom o potrebe
pokracovat’ V zaisteni. Takato porada nesmie zdrzat' vykonanie prikazu na zaistenie. Po
tejto porade mdze vydavajici organ rozhodnut’, ze vezme prikaz spat’.

Clanok 14
Zasielanie prikazov na zaistenie

1. Vydavajuci organ zasle prikaz na zaistenie na tla¢ive uvedenom v ¢lanku 16 priamo
vykonavajucemu organu alebo pripadne Gstrednému organu uvedenému v ¢lanku 27
o0ds. 2 akymkol'vek sposobom, ktory umoziuje vyhotovenie pisomného zaznamu, za
podmienok, ktoré vykondvajicemu organu umoznia potvrdit’ jeho pravost’.
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Prikaz na zaistenie, ktory sa tyka penaznej sumy, sa zasle ¢lenskému $tatu, o ktorom
sa vydavajuci organ opodstatnene domnieva, ze je Statom, v ktorom ma fyzicka alebo
pravnicka osoba, voci ktorej bol prikaz vydany, majetok alebo prijem.

Prikaz na zaistenie, ktory sa tyka konkrétnych veci tvoriacich sucast’ majetku, sa
zasSle Clenskému statu, o ktorom sa vydavajuci organ opodstatnene domnieva, Ze sa
vV lom nachddza majetok, na ktory sa vztahuje prikaz na zaistenie.

Ak neexistuju opodstatnené dovody, ktoré by vydavajucemu organu umoziovali
urCit’ Clensky S$tat, ktorému sa ma prikaz na zaistenie zaslat, prikaz sa zaSle
¢lenskému Statu, v ktorom ma fyzicka alebo pravnicka osoba, voci ktorej bol prikaz
vydany, svoj obvykly pobyt alebo, v pripade pravnickej osoby, svoje registrované
sidlo.

Prikaz na zaistenie uvedeny v odseku 1:
a)  ma pripojeny prikaz na konfiskaciu zaslany v stlade s ¢lankom 4 alebo

b)  obsahuje pokyn, Ze majetok zostane vo vykonavajiicom state, pokym nebude
zaslany prikaz na konfiSkaciu v sllade s ¢lankom 4. Vykonavajlci organ
uvedie predpokladany datum jeho zaslania v tlac¢ive uvedenom v ¢lanku 16.

Ak méa vydavajlaci organ informéacie o akychkol'vek zainteresovanych stranach
vratane tretich os6b konajlcich v dobrej viere, ktoré si dotknuté prikazom na
zaistenie, informuje vykonavajlci organ.

Ak nie je prisluSny vykondvajuci orgdn znamy, vydavajici organ vykond vsetky
potrebné Setrenia vratane Setreni cez kontaktné miesta Eurdpskej justicne;j siete®®, aby
tuto informéciu od vykonavajiceho Statu ziskal.

Ak vykonavajuci organ, ktorému bol doruceny prikaz na zaistenie, nema pravomoc
uznat’ ho a prijat’ potrebné opatrenia na jeho vykonanie, bezodkladne zaSle prikaz na
zaistenie prisluSnému vykonavajiacemu organu vo svojom ¢lenskom $tate a informuje
o tom vydavajuci organ.

Clanok 15

Zasielanie prikazu na zaistenie jednému alebo viacerym vykonavajicim $tatom

Prikaz na zaistenie mozno podla clanku 14 zaslat vzdy iba jednému
vykonavajucemu Statu.

Prikaz na zaistenie tykajuci sa konkrétnych veci tvoriacich sti¢ast majetku mozno
sucasne zaslat’ viac ako jednému vykonavajicemu Statu, ak:

a)  vydavajuci organ sa opodstatnene domnieva, ze rdzne veci tvoriace sucast’
majetku, na ktory sa vztahuje prikaz na zaistenie, sa nachadzaju v r6znych
vykonavajucich Statoch,

b)  zaistenie konkrétnej veci tvoriacej sucast’ majetku, na ktory sa vztahuje prikaz
na zaistenie, zahfila vykonanie krokov viac ako jednom vykondvajicom State
alebo
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€c)  vydavajuci organ sa opodstatnene domnieva, ze konkrétna vec tvoriaca sucast’
majetku, na ktory sa vztahuje prikaz na zaistenie, sa nachadza v jednom
z dvoch alebo viacerych Specifikovanych vykonavajucich statoch.
Prikaz na zaistenie tykajlici sa peflaznej sumy mozno sucasne zaslat’ viac ako
jednému vykondvajicemu S$tatu, ak prisluSny vydavajuci organ usudi, Ze je tak
obzvlast’ potrebné urobit, najmd ak odhadovand hodnota majetku, ktory moZzno
zaistit  vo  vydavajucom Stite  a V ktoromkol'vek  vykonavajucom  S§tate,
pravdepodobne nestaci na ziskanie celej sumy, na ktort sa vztahuje prikaz na
zaistenie.

Clanok 16
Tladivo prikazu na zaistenie
Prikaz na zaistenie sa vyda na tla¢ive stanovenom v prilohe II.

Tla¢ivo vyplni, podpiSe a presnost’ a spravnost” jeho obsahu osved¢i vydavajici
organ.

Vydavajuci organ prelozi prikaz na zaistenie do tradného jazyka vykonavajlceho
Statu alebo do ktoréhokol'vek iného jazyka, ktory predmetny c¢lensky Stat uviedol
v stlade s odsekom 4.

Ktorykol'vek clensky Stait moze kedykol'vek uviest vo vyhlaseni predloZzenom
Komisii, ze bude akceptovat’ preklad do jedného alebo viacerych uradnych jazykov
Unie.
Clanok 17
Uznavanie a vykonavanie prikazov na zaistenie

Vykonavajlici organ bez d’alSich formalnych nalezitosti uzna prikaz na zaistenie zaslany
v stlade s ¢lankom 14 a prijme opatrenia potrebné na jeho vykonanie, pokial tento organ
nerozhodne o uplatneni jedného z dévodov neuznania a nevykonania, ktoré su stanovené
v ¢lanku 18, alebo jedného z dévodov odkladu, ktoré su stanovené v ¢lanku 20.

Clanok 18
Dévody neuznania a nevykonania prikazov na zaistenie

Vykonavajuci organ mdze rozhodnut’ o neuznani a nevykonani prikazu na zaistenie
iba ak:

tlacivo stanovené v ¢lanku 16 je netplné alebo zjavne nespravne vyplnené a nebolo
vyplnené po porade v sulade s odsekom 2;

vykonanie prikazu na zaistenie by bolo v rozpore so zasadou ne bis in idem;

podla pravneho poriadku vykonavajuceho $tatu existuje imunita alebo vysada, ktora
by zabranovala vykonaniu doméceho prikazu na zaistenie dotknutého majetku;

prikaz na zaistenie je zalozeny na trestnom c¢ine spachanom mimo uzemia
vydavajlceho $tatu a Uplne alebo s¢asti na uzemi vykonavajticeho statu a skutok, pre
ktory sa prikaz na zaistenie vydal, nie je trestnym ¢inom vo vykondvajicom Stéte;

v pripade uvedenom v ¢lanku 3 ods. 2, skutok, na ktorom je prikaz na zaistenie
zaloZeny, nepredstavuje trestny ¢in podla pravneho poriadku vykondvajiceho Statu;
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vo vztahu k daniam alebo poplatkom, clam a devizam sa vSak vykonanie prikazu na
zaistenie nemdéze odmietnut’ z toho dovodu, Ze pravny poriadok vykonavajuceho
Statu neukladd rovnaky druh dane alebo cla alebo neobsahuje rovnaky druh
ustanoveni tykajacich sa dani, poplatkov, ciel adeviz ako pravny poriadok
vydavajuceho Statu;

Skor ako vykonavajuci organ rozhodne v pripadoch uvedenych v odseku 1 o Uplnom
alebo Ciastotnom neuznani alebo nevykonani prikazu na zaistenie, poradi sa
akymkol'vek vhodnym sposobom s vydavajucim organom av pripade potreby
poziada vydavajuci organ o bezodkladné poskytnutie potrebnych informacii.

Vykonavajlci organ mdze rozhodnit’ o zruseni prikazu na zaistenie, ak pocas jeho
vykonania zisti, ze sa uplatiuje niektory z dovodov neuznania a nevykonania.

Clénok 19
Lehoty na uznanie a vykonanie prikazov na zaistenie

O uznani a vykonani prikazu na zaistenie sa rozhodne a prikaz na zaistenie sa vykona
rovnako rychlo a prioritne ako Vv podobnom vnutro$titnom pripade, v kazdom
pripade vSak najneskor v lehotach stanovenych v tomto ¢lanku.

Ak vydavajlci organ v prikaze na zaistenie uviedol, Zze existuju legitimne dovody
domnievat’ sa, Ze dotknuty majetok bude presunuty alebo znieny a Ze je potrebné ho
bezodkladne zaistit’, alebo ak vydavajici organ v prikaze na zaistenie uviedol, ze
zaistenie je potrebné vykonat’ v urCity den, vykondvajuci orgédn tito poziadavku plne
zohl'adni.

Vykonavajuci orgadn rozhodne o uznani avykonani prikazu na zaistenie alebo
0 porade s vydavajucim organom v sulade s ¢lankom 18 ods. 2 ¢o najskor a bez toho,
aby bol dotknuty odsek 7 tohto ¢lanku, najneskdr do 24 hodin od dorucenia prikazu
na zaistenie vykonavajicemu organu.

Ak sa vykonavajuci organ poradi s vydavajucim organom v stlade s ¢lankom 18 ods.
2, vykonavajuci organ bezodkladne prijme rozhodnutie o uznani a vykonani prikazu
na zaistenie.

Vykonavajuci orgdn oznadmi rozhodnutie o prikaze na zaistenie vydavajucemu
organu bezodkladne a akymkol'vek spOsobom, ktory umoziuje vyhotovenie
pisomneho zdznamu.

Pokial' neexistuju dovody odkladu podla ¢lanku 20, vykonavajuci organ vykona
prikaz na zaistenie bezodkladne a bez toho, aby bol dotknuty odsek 7 tohto ¢lanku,
najneskdr do 24 hodin od prijatia rozhodnutia uvedeného v odseku 3 tohto ¢lanku.

Ak v konkrétnom pripade nemozno dodrzat' lehotu stanovenu v odseku 3 alebo
odseku 6, vykonavajuci organ to bezodkladne a akymkol'vek sposobom oznami
vydavajicemu organu, pricom uvedie dévody odkladu a poradi sa s vydavajacim
organom o vhodnom ¢ase na vykonanie prikazu na zaistenie.

Clanok 20
Odklad vykonania prikazov na zaistenie

Vykonavajuci organ moze odlozit’ vykonanie prikazu na zaistenie zaslané¢ho v stlade
s ¢lankom 14, ak:
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1. by jeho vykonanie mohlo narusit’ prebiehajice vysetrovanie trestného ¢inu, a to
dovtedy, kym to bude povazovat’ za primerang;

2.  majetok je uz predmetom prikazu na zaistenie a dokial’ takyto prikaz nebude
zruseny alebo

3. majetok je uz predmetom prikazu vydaného v priebehu iného konania vo
vykonavajicom $tate a dokial’ takyto prikaz nebude zruseny.

Toto pismeno sa vSak uplatni len vtedy, ak by mal takyto prikaz prednost’ pred
naslednymi vnuatroStatnymi prikazmi na zaistenie v ramci trestnych konani
podla vnutrostatneho pravneho poriadku.

Vykonévajlci organ akymkol'vek spdsobom, ktory umoziiuje vyhotovenie
pisomného zadznamu, bezodkladne informuje vydavajlci organ o odklade vykonania
prikazu, pricom uvedie dovody odkladu a, ak je to mozné, ocakdvané trvanie
odkladu. Thned’ ako zanikne dovod odkladu, vykonavajuci organ bezodkladne prijme
potrebné opatrenia na vykonanie prikazu ainformuje otom vydavajici orgéan
akymkol'vek sposobom, ktory umoziuje vyhotovenie pisomného zdznamu.

Clanok 21
Povinnost’ informovat’ zainteresované strany

Bez toho, aby bol dotknuty ¢lanok 22, po vykonani oznami vykonavajici organ svoje
rozhodnutie osobe, voci ktorej bol prikaz na zaistenie vydany, a akymkol'vek
zainteresovanym stranam vratane tretich os6b konajucich v dobrej viere, o ktorych
bol informovany v sdlade s ¢lankom 14 ods. 6.

Oznamenie obsahuje aspon struéné informacie o dévodoch pre vydanie prikazu na
zaistenie, o organe, ktory prikaz vydal, a o existujucich opravnych prostriedkoch
podl'a vnutrostatneho pravneho poriadku vykonavajiceho Statu.

Clanok 22
Ochrana doévernych informacii

Vydavajlci organ a vykonavajtci organ pri vykonavani prikazu na zaistenie nalezite
zohl'adnia dovernt povahu vysSetrovania.

Vykonévajuci orgén v silade so svojim vnutro$titnym pravnym poriadkom zaruci
dovernost’ skuto¢nosti a podstaty prikazu na zaistenie svynimkou rozsahu
potrebného na jeho vykonanie. Ak vykondvajici organ nemoéze splnit’ poziadavku
ochrany dévernych informécii, bezodkladne o tom informuje vydavajuci organ.

Na tucely ochrany prebiehajucich vySetrovani moze vydavajuci organ poziadat
vykonavajuci organ, aby pocas ¢asovo obmedzeného obdobia zachovaval v savislosti
s vykonavanim prikazu na zaistenie dovernost’.

Cldanok 23
Trvanie prikazov na zaistenie

Majetok zostane zaisteny vo vykonavajicom S$tate az dovtedy, kym prislusny organ
tohto Statu definitivne neodpovie na prikaz na konfiSkaciu zaslany v stlade
s ¢lankom 4 alebo kym vydéavajici orgdn neinformuje vykondvajuci organ
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0 akomkol'vek rozhodnuti alebo opatreni, v désledku ktorého prikaz v stlade
s ¢lankom 30 ods. 1 uZ viac nie je vykonatel'ny alebo je vzaty spét’.

2. Po porade s vydavajicim organom moze vykonavajuci organ pri zohladneni
okolnosti pripadu predlozit’ vydavajucemu organu oddvodnenu Ziadost o Casové
ohrani¢enie obdobia, po¢as ktorého ma byt majetok zaisteny. Ak vydavajlci organ
nesthlasi s takymto ¢asovym ohrani¢enim, informuje otom vykonavajlci organ
a uvedie dovody. Ak tak vydavajuci orgén neurobi do Siestich tyzdnov od dorucenia
ziadosti, vykonavajlci organ moze prikaz na zaistenie zrusit.

Clanok 24
NemozZnost’ vykonat’ prikaz na zaistenie

V pripade, Ze prikaz na zaistenie nemozZno vykonat’ z dovodu, Ze majetok, ktory sa ma zaistit’,
uz bol skonfiSkovany, zmizol, bol zni¢eny, nemozno ho najst na mieste uvedenom
v osvedceni alebo miesto, kde sa ma majetok nachddzat’, nebolo uvedené dostatocne presne,
ato ani po porade svydavajucim organom, musi byt o tom prislusny vydavajuci organ
bezodkladne informovany.

Clanok 25
Podéavanie sprav
Do troch dni od vykonania prikazu predlozi vykonavajici organ vydavajiicemu organu spravu
0 opatreniach prijatych na Gcely vykonania prikazu na zaistenie a 0 ich vysledkoch vratane

opisu zaisteného majetku a odhadu jeho hodnoty, ato akymkol'vek sposobom, ktory
umoznuje vyhotovenie pisomného zdznamu.

KAPITOLA IV

VSEOBECNE USTANOVENIA

Clénok 26
Pravny poriadok, ktorym sa riadi vykonavanie

1. Vykonanie prikazu na zaistenie alebo konfiskaciu sa riadi pravnym poriadkom
vykonavajuceho Statu a jeho organy st jedine prislusné rozhodovat’ o postupoch jeho
vykonania a ur¢it’ vSetky s tym suvisiace opatrenia.

2. Prikaz na zaistenie alebo konfiskaciu vydany voci pravnickej osobe sa vykona, aj
ked’ vykonévajlci §tat neuznava zdsadu trestnej zodpovednosti pravnickych osob.

3. Bez ohl'adu na ustanovenia ¢lanku 8 ods. 2 a 3 nesmie vykonavajuci Stat prijat
opatrenia ako alternativu k prikazu na zaistenie alebo konfiSkaciu v doésledku
zaslania podla ¢lankov 4 a 14, pokial’ s tym vydavajici $tat nevyjadril suhlas.
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Clanok 27
Oznamovanie prisluSnych organov

Do [datum uplatiiovania tohto nariadenia] oznami kazdy ¢lensky stat Komisii, ktory
orgdn alebo ktoré organy v zmysle ¢lanku 2 ods. 8 a9 st prislusné podla jeho
vnutrostatneho pravneho poriadku, ked’ je uvedeny clensky stat:

a)  vydavajucim Statom alebo
b)  vykonavajucim Statom.

Kazdy c¢lensky $tat moze urcit’, ak to vyzaduje organizécia jeho vnatorného systému,
jeden alebo viacero Ustrednych organov zodpovednych za administrativne zasielanie
a prijimanie prikazov na zaistenie alebo konfiskaciu a pomoc prislusSnym organom.
Clenské $taty o tom informuji Komisiu.

Komisia spristupni prijaté informacie vSetkym ¢lenskym Statom.

Clénok 28
Komunikécia

Vydavajuci organ a vykonavajuci organ sa mozu v pripade potreby navzajom poradit’
akymkol'vek vhodnym spdsobom, aby sa zaistilo u¢inné uplatiiovanie tohto
nariadenia.

Kazda komunikicia vratane komunikacie na Ucely rieSenia tazkosti tykajucich sa
zasielania alebo pravosti akychkol'vek dokumentov potrebnych na vykonanie prikazu
na zistenie alebo konfiskaciu sa vykondva formou priameho kontaktu medzi
vydavajlcim Statom a dotknutym vykonavajucim organom alebo, ak élensky $tat
urcil ustredny organ v sulade s ¢lankom 27 ods. 2, so zapojenim tohto ustredného
organu.

Clanok 29
Viaceré prikazy

Ak prislusné organy vykonavajiceho §tatu spracuvaju dva alebo viaceré prikazy na
zaistenie alebo konfiskaciu tykajice sa penaznej sumy, ktoré boli vydané voci tej
istej fyzickej alebo pravnickej osobe, a dotknutd osoba nema dostato¢né prostriedky
vo vykonavajicom State, ktoré by umoznili vykonanie vSetkych prikazov,
rozhodnutie o0 tom, ktory prikaz alebo prikazy sa maji vykonat’, prijme vykonavajuci
organ podla pravneho poriadku vykonavajiceho Stitu sriadnym zohladnenim
vSetkych okolnosti.

Tieto okolnosti mo6zu zahfiiat zdujem obeti, suvislost’ so zaistenym majetkom,
datumy vydania jednotlivych prikazov a datumy ich zaslania a relativnu zavaznost’
a miesto spachania trestného ¢inu.

Odsek 1 sa uplatiiuje aj vtedy, ak prislusné orgdny vykonavajuceho Statu spractivaji
dva alebo viaceré prikazy na zaistenie alebo konfiskaciu tykajice sa tej istej
konkrétnej veci tvoriacej sticast majetku.
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Cldanok 30
Zastavenie vykonavania

Vydavajici organ bezodkladne informuje vykonavajuci organ akymkol'vek spdsobom, ktory
umoznuje vyhotovenie pisomného zaznamu, o kazdom rozhodnuti alebo opatreni, v dosledku
ktorého prikaz uz viac nie je vykonatel'ny alebo je z akychkol'vek inych dévodov vzaty spét.

Vykonavajlci §tat zastavi vykonavanie prikazu hned’, ako je informovany vydavajicim
organom o takomto rozhodnuti alebo opatreni.

Clanok 31
Spréava zaisteného a skonfi§kovaného majetku a nakladanie s nim

1. Vykonévajlci $tat spravuje zaisteny alebo skonfiskovany majetok s cielom zabranit’
poklesu jeho hodnoty a v stlade s ¢lankom 10 smernice 2014/42/EU.

2. Pokial’ je k prikazu na konfiskaciu pripojené rozhodnutie o Kompenzacii pre obet’,
alebo pokial’ sa zapojené clenské Staty nedohodli inak, a takisto pri zohladneni
potreby poskytnat’ pomoc pri vymahani dafiovych pohl'adavok v sulade so smernicou
2010/24/EU, vykonavajici §tat nalozi s prostriedkami ziskanymi v désledku
vykonania prikazu na konfiskaciu takto:

a)  ak sa suma ziskana v dosledku vykonania prikazu na konfiskaciu rovna 10 000
EUR alebo je niZsia, tato suma pripadne vykondvajucemu $tatu;

b) ak je suma ziskana v dosledku vykonania prikazu na konfiskaciu vys$sia ako
10 000 EUR, 50 % ztejto sumy prevedie vykondvajlici Stat vydavajucemu
Statu.

3. Ak justiény organ vydavajiceho $tatu vydal rozhodnutie o kompenzacii alebo
restiticii pre obet’, zodpovedajica suma, ak nepresahuje vysku skonfiskovanej sumy,
pripadne vydavajucemu S$tatu na ucely kompenzacie alebo restiticie pre obet.
S akymkol'vek zostavajucim majetkom sa naklada v sulade s odsekom 2.

4. S majetkom inym ako penazné prostriedky, ktory sa ziskal v dosledku vykonania
prikazu na konfiskaciu, sa naklada v stlade s pravidlami stanovenymi v pismenéch a)
aze).

a)  Majetok mozno predat’ — vtakom pripade sa s prijmami z predaja naklada
v stlade s odsekom 2.

b)  Majetok mozno previest' vydavajicemu Statu — ak sa prikaz na konfiskaciu
vztahuje na penaznu sumu, majetok mozno previest' vydavajuicemu Statu, len
ked’ s tym vydavajlci organ suhlasi.

C) Majetok mozno pouzit na verejny zaujem alebo na socialne ucely vo
vykonavajicom ¢lenskom State v sulade s jeho pravnymi predpismi s vyhradou
suhlasu vydavajuceho Statu.

d) Ak nemozZno uplatnit’ pismeno a) alebo b), mozno s majetkom nalozit" inym
spésobom v sulade s pravnym poriadkom vykonavajuceho Statu.

e) Ak justiény organ vydavajiuceho Statu vydal rozhodnutie o restiticii majetku
obeti, vykonavajuci organ prijme opatrenia potrebné na zaistenie restiticie
majetku obeti; ak nie je mozné resStituovat majetok obeti, hodnota majetku
pripadne vydavajicemu S§tatu na ucely reStitucie obeti a S akymkol'vek
zostavajicim majetkom sa naloZzi v stlade s odsekom 2.
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Vydavajuci organ oznami rozhodnutie uvedené v odseku 3 aodseku 4 pism. d)
vykonavajucemu organu. Ak vo vyddvajicom State prebieha proces kompenzacie
alebo restiticie pre obet, vykondvajuci S§tdit nebude do oznamenia rozhodnutia
vykonavajucemu organu so skonfiSkovanym majetkom nakladat’.

Clanok 32
Naklady

Clenské §taty si navzajom nesmi narokovat nahradu nakladov vyplyvajucich
Z uplatilovania tohto nariadenia.

Ak vykonavajucemu Statu vznikli nédklady, ktoré povazuje =za vysoké
alebo vynimoc¢né, vykonavajiici organ moze vydavajucemu organu navrhnut,, aby sa
na nakladoch podielal. Vydavajlci organ zvazi takyto ndvrh na zaklade podrobnych
informécii poskytnutych vykonavajlicim organom.

Cldanok 33
Opravné prostriedky vo vykonavajicom $tate proti uznaniu a vykonaniu

Zainteresované strany vratane tretich o0s6b konajlucich v dobrej viere maju
k dispozicii opravné prostriedky vratane prostriedkov uvedenych v ¢lanku 8
smernice 2014/42/EU proti uznaniu a vykonaniu prikazu podla ¢lankov 8 a 17 na
ucely ochrany svojich prav. Opravné prostriedky sa podavaji na sude
vykonavajiceho $tatu v sllade sjeho vnutro$titnym pravnym poriadkom. Tento
ukon mo6ze mat’ podl'a pravneho poriadku vykondvajuceho $tatu odkladny Gc€inok.

Vecné dovody vydania prikazu na zaistenie alebo konfiskaciu nemozno napadnut’ na
sude vykonévajuceho statu.

Prislusny organ vydavajiceho Statu musi byt informovany o akomkol'vek opravnom
prostriedku podanom v sulade s odsekom 1.

Clénok 34
Nahrada

Ak je vykonavajuci §tat podl'a svojho vnutrostatneho pravneho poriadku zodpovedny
za Skodu spdsobenu jednej zo zainteresovanych strdn uvedenych v ¢lanku 33
v dosledku vykonania prikazu na zaistenie alebo konfiskaciu zaslaného podla
clankov 4 a 14, vydavajlci §tat musi vykonavajucemu S$tatu nahradit’ vSetky sumy,
ktoré boli na zaklade tejto zodpovednosti zaplatené ako nahrada S$kody
zainteresovanej strane, okrem pripadov, ked’ je tato Skoda alebo akékol'vek jej Cast’
sposobena vyhradne spravanim vykonavajiceho $tatu, a v rozsahu, v ktorom je tato
Skoda alebo akakol'vek jej Cast’ spOsobena vyhradne spravanim vykonavajuceho
Statu.

Odsekom 1 nie je dotknuté pravo cClenskych Statov upravujice naroky fyzickych
alebo pravnickych osdb na kompenzaciu skody.
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KAPITOLA V
ZAVERECNE USTANOVENIA

Clénok 35
Statistiky

Clenské §taty pravidelne zbieraju a uchovavaju komplexné Statistické udaje ziskané od
prislusnych organov. Zozbierané Statistické udaje sa kazdorocne zasielaji Komisii a okrem
Statistik uvedenych v ¢lanku 11 ods. 2 smernice 2014/42/EU zahtnaju:

a)

b)

c)

d)

pocet prikazov na zaistenie a prikazov na konfiSkaciu dorucenych z iného c¢lenského
Statu;

pocet prikazov na zaistenie a prikazov na konfiSkaciu dorucenych z iného c¢lenského
Statu, ktorych uznanie a vykonanie bolo odmietnuté;

pocet pripadov, v ktorych obet’ dostala kompenzaciu alebo restituciu z majetku
ziskaného v dosledku vykonania prikazu na konfiskaciu v stlade s tymto nariadenim;

priemerné trvanie vykonania prikazov na zaistenie a konfiskaciu v stlade stymto
nariadenim.

Clanok 36

Zmeny osvedcenia a tlaiva

Komisia je splnomocnend v sulade s ¢lankom 37 prijimat’ delegované akty tykajlice sa zmeny
osvedcCenia a tlaciva stanovenych v prilohach I a Il.

Clanok 37

Vykonavanie delegovania pravomoci

Komisii sa udel'uje pravomoc prijimat’ delegované akty za podmienok stanovenych
Vv tomto ¢lanku.

Delegovanie pravomoci uvedené v ¢lanku 36 sa udel'uje na dobu neur€iti od [dern
uplatinovania tohto nariadeniaj .

Delegovanie pravomoci uvedené v ¢lanku 36 moze Eurdpsky parlament alebo Rada
kedykol'vek odvolat. Rozhodnutim o odvolani sa ukoncuje delegovanie pravomoci,
ktoré sa v nom uvadza. Rozhodnutie nadobtida u¢innost’ diiom nasledujicim po jeho
uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej Gnie alebo k neskorsiemu datumu, ktory je
v iom urceny. Nie je nim dotknutd platnost’ delegovanych aktov, ktoré uz nadobudli
U¢innost’.

Komisia oznamuje delegovany akt hned’ po prijati sti¢asne Eurépskemu parlamentu
a Rade.

Delegovany akt prijaty podla ¢lanku 36 nadobudne Uc€innost, len ak Eurdpsky
parlament alebo Rada vo¢i nemu nevzniesli namietku v lehote dvoch mesiacov odo
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dia oznamenia uvedeného aktu Eurépskemu parlamentu a Rade alebo ak pred
uplynutim uvedenej lehoty Eurdpsky parlament a Rada informovali Komisiu
0 svojom rozhodnuti nevzniest namietku. Na podnet Eurdpskeho parlamentu alebo
Rady sa tato lehota prediZi o [dva mesiace].

Clanok 38

Dolozka o preskumani

Komisia najneskor [pdt rokov odo dna uplatiiovania tohto nariadenia] predlozi Europskemu
parlamentu, Rade a Europskemu hospodarskemu a socidlnemu vyboru spravu o uplatiiovani
tohto nariadenia. V pripade potreby sa k sprave pripoja navrhy na Upravu nariadenia.

Clanok 39
Nahradenie

Tymto nariadenim sa nahradza ramcové rozhodnutie 2003/577/SVV a ramcové rozhodnutie
2006/783/SVV medzi C¢lenskymi S§tatmi viazanymi tymto nariadenim, ato od /den
uplatiovania tohto nariadenia].

Clanok 40
Nadobudnutie u¢innosti

Toto nariadenie nadobtida u¢innost’ dvadsiatym diiom po jeho uverejneni v Uradnom vestniku
Eurdpskej unie.

Uplatiiuje sa od [dern nadobudnutia ucinnosti tohto nariadenia plus Sest mesiacov]
s vynimkou ¢lanku 27, ktory sa uplatiiuje od /dern nadobudnutia ucinnosti tohto nariadenia] .

Toto nariadenie je zavazne v celom rozsahu apriamo uplatnitelné v ¢lenskych Statoch
v stlade so zmluvami.

V Bruseli
Za Eurdpsky parlament Za Radu
predseda predseda
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